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ILUSTRISSIMO SENHOR DIRETOR DE GESTAO CORPORATIVA — DGES DA
FINANCIADORA DE ESTUDOS E PROJETOS - FINEP

Licitacdo — Concorréncia 002/2017

INCORBASE ENGENHARIA LTDA.,, ja qualificada nos autos

do presente certame licitatério, vem a presenca de Vs. Sas. apresentar

RESPOSTA

a0 recurso interposto por CONCREJATO SERVICOS TECNICOS DE
ENGENHARIA S/A., nos termos do que abaixo segue:

| — Insurge-se a Recorrente, CONCREJATO, contra a decisdo da |I.
Comissdo que, apés detida analise, concluiu pela habilitacdo da Recorrida
INCORBASE ENGENHARIA.
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Il — Com relagédo ao pedido de inabilitacdo da INCORBASE, melhor sorte

nado resta a Recorrente.

1l — A INCORBASE ENGENHARIA, tradicional empresa do ramo da
construgdo, cumpriu rigorosamente com todas as exigéncias estampadas no

edital, fazendo jus a sua regular habilitacao.

IV — Aduz a Recorrente, que a licitante INCORBASE deixou de atender
com as exigéncias de qualificacdo técnica, por entender, a grosso modo,
que a Recorrida deixou de apresentar a Certidao de Acervo Técnico — CAT
correspondente ao Atestado Técnico e que ndo possui condi¢bes de atuar

no ramo da engenharia elétrica e mecanica.

V — No que tange a apresentacdo da Certiddo de Acervo Técnico — CAT, a
Recorrente demonstra total despreparo para o exame da documentacdo da
Recorrida, uma vez que simples exame visual da documentacéo
apresentada no ENVELOPE 1 — HABILITACAO, a sua pagina 020, leva

a concluséo da afirmacdo inveridica da Recorrente.

VI — Afirma ainda a Recorrente “0 Unico atestado apresentado pela
INCORBASE ENGENHARIA LTDA. nao foi registrado no CREA/CAU”.
Mais uma vez demonstra a Recorrente seu total despreparo no exame da
documentacdo, uma vez que uma simples leitura ao rodapé do documento
Certiddo de Acervo Técnico — CAT ja referido no item V acima, traz o

seguinte texto: “ 4 CAT a qual o atestado estd vinculado é o documento

que comprova o registro do atestado no CREA.” (grifo nosso). Portanto

totalmente descabida a afirmativa da Recorrente.
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IV — Em que pese o0s apontamentos langcados pela Recorrente, tem-se que

ndo sdo procedentes. Vejamos o que diz o edital:

4.1.3. QUALIFICACAD TECNICA:

4.1.3.1. Para fins de comprovacdo da capacidade técnica as proponentes deverio
apresentar:

a) Registro no CREA (Conselho Regional de Engenharia e Agronomia) da empresa efou do
CAU (Conselho de Arquitetura e Urbanismo);

b) Atestado, em nome da LICITANTE, fornecido por pessoa juridica de direito pdablico ou
privado, que declare de forma explicita e cdara que tenha executado servicos técnicos de
engenharia, compreendendo obra de construcdo civil, ampliacdo, reforma efou "refro-7t" civil
predial corporative com drea superior a 4.000,00 m? em 01 (um) Unico contrato, contendo no
minimo os itens constantes da tabela abaixo:

ITEM DESCRICAO
1 Instalactes Hidrosanitarias
2 Sistemas Luminotécnico e de Instalacbes Elétrica.
3 Sistema de Ar Condicionado e Exaust3do Mecanica.
4 Sistema de Deteccdo, Alarme & Combate a Incéndio.
5 Sistema de Cabeamento Estruturado

V — Diferente do que alega a Recorrente, o edital em momento algum
exige a apresentacdo de qualquer atestado e/ou documento que faca

referéncia aos profissionais da area elétrica e/ou mecanica.

V - O item 4.1.3.1, “a”, exige que a licitante apresente possuir cadastro no
CREA ou CAU. A INCORBASE por sua vez apresentou seu cadastro
junto ao CREA, atendendo, assim, por completo com item em referéncia.
Nenhuma interpretacdo h& de se fazer sobre o item 4.1.3.1, “a”, seja

extensiva ou restritiva.
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VII — Cria ainda a Recorrente interpretacdo descabida. A redagdo do item
em destaque é clara: possuir cadastro junto ao CREA ou CAU. E o que

basta para atendimento ao item.

VIll- Ainda quanto a qualificagdo técnica o edital exige (item 4.1.3.1, “b”)
que a licitante apresente atestado que tenha executado servicos técnicos de
engenharia, compreendendo obra de construcédo civil, ampliacdo, reforma
e/ou “retro-fit” civil predial corporativo com area superior a 4.000,00 m?2

em 01 (um) unico contrato, contendo no minimo os itens:

1 Instalagdes Hidrosanitarias;

2 Sistemas Luminotécnico e de Instalacdes Elétrica;

3 Sistema de Ar Condicionado e Exaustdo Mecanica;

4 Sistema de Deteccdo, Alarme e Combate a Incéndio;
e,

5 Sistema de Cabeamento Estruturado

IX — Mais uma vez a Recorrente quer criar interpretacdo descabida. Nao ha
na exigéncia a apresentacao de atestado por engenheiro civil, elétrico e/ou
mecénico. Trata-se da comprovagdo da experiéncia anterior da empresa
INCORBASE e ndo de seu profissional, ou seja, esta deveria comprovar (e
comprovou) a execucdo de obra de construcdo civil, ampliacdo, reforma
e/ou “retro-fit” civil predial corporativo com area superior a 4.000,00 m?

em 01 (um) unico contrato, contendo no minimo os itens acima descritos.
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VIl — E ndo ha que se falar em qualquer ilegalidade na exigéncia imposta
pelo edital, tampouco das informagdes constantes da CAT, uma vez que 0
Decreto Federal n° 23.569/33 menciona, claramente, no artigo 28,
letra “b” que é de competéncia do engenheiro civil a construcio de
edificios com todas as suas obras complementares, portanto, ndo ha que
se falar na diferenciacdo, no caso em apreco, das atribuicGes de

competéncia dos engenheiros civis, elétricos e mecanicos.

Art. 28 - S&o da competéncia do engenheiro civil:
()
b) o estudo, projeto, direcéo, fiscalizacdo e construcéo

de edificios, com todas as suas obras

complementares;

IX — Sendo assim, evidente que é de competéncia do engenheiro civil além
da construcdo do edificio, todas as suas obras complementares, como

instalacédo hidraulica, elétrica, entre outras.

X — Observa-se que o atestado apresentado pela INCORBASE é referente
a construcdo de um edificio, no caso um hotel localizado na Cidade de
Santos/SP, portanto, ndo ha que se falar na ilegalidade da CAT, tampouco

a auséncia de acervo no tocante as demais areas da engenharia.
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Diante de todo 0 exposto, é a presente para requerer
se digne esta D. Comissdo em rejeitar o pleito da Recorrente, tendo em vista que a
Recorrida apresentou, exatamente conforme requerido no edital, toda a

documentacéo necesséaria e apta a sua HABILITACAO.

Termos em que,

P. Deferimento

Rio de Janeiro, 22 de janeiro de 2018

&.

INCORBASE ENGENHARIA LTDA.
Carlos Roberto Briscese Gullo — sécio diretor
RG 4.404.723 — X SSP/SP



