Validacao de metodologia,
realizacao de estudo e
treinamento de equipe da Finep
em avaliacao de resultados e
impactos de programas de CT&l

Produto 6 — Andlise dos dados

Campinas, julho de 2020 (versao revisada)

Campus Unicamp — Distrito de Bardo Geraldo — Caixa Postal 6078 — CEP 13083-970- Campinas/ SP
Fone: (19) 3521-2711 www.funcamp.unicamp.br



Sumario

AN o] 1= ] = o~ o JS N 16
i (O K =T o [ 1Y PP PPPPPPPR 26
00 R o 4T Tl o Y - [ F= Y [ 1R PUUPPPRN 26
1.2 Apresentacado da @mMOSTIa...cccccciiieiiieeeeeeee ettt e e e e e e e e e eseeanbrrreeeeeaaeeesessanrraraeeeeaaaeeaaans 28
1.2.1 Cobertura das bases de dados SECUNArIOS ......cccueeeriieeiiieeiniie e 29
2 A O =10 = To - IS0 Lo T o] o} [ o 1Y UPURRNE 31
20 Y -1 oY o Fo T o] o J = o 13U UUPURRNE 32
1.2.4 Tamanho das equipes CIeNtifiCas ......cccceieeeei i 37
1.2.5 Grande drea do cONhECIMENTO ......eevuiiiiiiieiiiee ettt 38
1.2.6  ProjJetOS PO @N0 oiiiuiieiiiiiiiiiiee ettt e ettt e e e e e ta s e e e e e tba e e e e eaeb e e aeeaaes 38
O A (=Y - - o T UURURUPR Nt 40
1.2.8 Situacdo dos projetos deNEBAdOS ........ceeieeeeeieiiiiiiiiieieee e e e eee et e e e e e e e e e eareens 41
1.3 Producdo cientifica dOS ProjetoS. ...ttt e e et e e e e e e e e e e e 42
1.3.1 Publicag0es €m PeriddiCOS.......cccccuuriiiiiiieee ettt e e e e e e e e e e e e e e e e e e e e esnaneens 42
1.3.2  PUDIiCagOES €M BVENTOS...cciiiieeecciiiiiieee e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e esarrrrreeeeaaaeeeseesnnsnnns 50
1303 LIVIOS ettt e ettt e e e e aree 57
1.3.4  Capitulos e [IVI0S ....uuuiiiiiieeie ettt e et e e e e e e e e e e et rar e e e e e e e e e e sensnnsnnns 60
1.3.5 Qualidade das publicagdes cientificas (artigos) ......ccccceeeeeeeieiiiiiiiiiieeee e 62
13,6 ARIMELIIA cueeeeiiiee ettt et e e e e s ree e s anreeeaes 83
1.4  Propriedade intelectual ........cccuiiiiiiiiee e 98
L.4.1  Patentes oo e 98
1.4.2  Programa de COmMPUEIATON ......ccuiiiiiiiiieeee ettt e e e e e e e e e e re e e e e e e e e e e e eannrnnns 101
L1.4.3  CUIIVAIES ceeeeieiieiiite ettt ettt e st e st e st e e sbbe e sbeeesbeeesanaeesabeeesnneenn 105
O AV - 1 o= W =T =4 1 =Y - U PUPURRROt 106
1.4.5 Desenho INAUSTIIAl.ccoueiiiiiee e s 106
1.4.6 Total de registros de Direitos de Propriedade Intelectual ..........cccceeeeeeeeiiicnnnnnns 107
T 0o 1F-] o To] - [of- o IR PSS TUP P 107
1.5.1 Realizacdo de projeto em parceria com ICTs € EMPresas......ccccvvvveeeeeeeeeeeieennnnnns 107
1.5.2 Producdo cientifica da equipe €m CO-autoria .....ccccceeeeeeeeeeeiiiiiiriireee e e 110
1.6 Principais resultados dos projetos e transferéncia........ccceecccvvviieieeeeeeeeeecccciireeeeenn. 113

1.6.1 Resultados e instituicdes que receberam a transferéncia da tecnologia —
Y Yoo T4 0 =TT - 13RS 118

1.6.2 Resultados e instituicdes que receberam a transferéncia da tecnologia —
(01271 o1 ¢ 1V e [0 1 U PUPPUPRN 122

1.7 Criacdo de novos empreendimentos ......ccoceccciiiiiiiiiiee et e e e e e e e e e e eseaarrraeeeeeeas 125



1.8 Capacitacdo e impactos na agenda de PeSQUISA . .uueeiieeeeeeeirciriiiieieeee e e e eeeeeciirreaeeeee s 127

2 ICTS-INTra@StrULUI .eeeeiee ettt ettt st e e e st e s b e e sbeeesnbeesbeeesnaeennns 130
2.1 PrinCipais @ChadOs........uuuiiiiiiiiie e e e e e e e e e e e e rarrraaaas 132
2.2 Apresentacdo da amMOSTIa . .ccicicc e e e e e e e e e e e e e e e e e nanraraaaaaaaas 133
0 T o doTo [V ot To Mol =T g Y f A Tor= o Lo o] o [] o L U UU 136
2.3.1 Cobertura das bases de dados .......ccooueeeiiiiiiiiriiiee e 136

2.3.2 Producdo cientifica das equipes dos projetos de infraestrutura apoiados pela Finep:
(o = To Lo T ¢ Y= 1o g T ] [74=Yo Lo 13U UU P 137

2.3.3 Impacto da producdo cientifica das equipes dos projetos de infraestrutura apoiados

(X< =T T V=Y o SRR 140
2.3.3.1  Areas do CONNECIMENTO ......c.cucvvcveveiieieiiieeeie ettt 140
B T T A 11 - ol o 1= N 141
2.3.3.3  Citag0es por PUBIICACE0 ....ccoo et 144
2.3.3.4 VisualizagGes por PUBIICACE0 ......uuviiiiiiiiiic ettt e e e 145

2.3.3.5 Impacto das Citagdes e Impacto das Visualizagbes ponderados pela drea do
oo Y oY Y=Yl 150 =T o o PRSP 146

2.3.3.6 Artigos entre os Top 10% mais citados e entre os Top 10% mais visualizados

ponderado pela area do CONNECIMENTO .....uviiiiiiiiii e e e 147
2.34  AIMETIIA ceteeeitee ettt ettt ettt ettt e ettt e et e e s bt e e hb e e s bte e e b be e e beeesanbeeereeesbaeenan 148
2.4  Propriedade INTeleCtUAN .......ccei i e 149
B T 0o F=1 o o] = Tot- [ SR UUR P 152
2.5.1 Utilizacdo da Infraestrutura por EMPresas ......cccccuviieeeeieeeeeeiicciiiineeeeee e e e e e eeennsssseeeeeens 152
2.5.2 Producdo cientifica da equipe em CO-autoria .....ccciviieiieeeeeeiicciiieiieee e 153
2.6 Principais resultados dos projetos e transfer@ncia......cccccceeeeeecccciiiiiieiee e, 157
B N T o Yo e [N ¢ T U L - o [ TR UU P 158
2.6.2 Grau de novidade do resultado .........cccoeieeiiiiiiiiiee e 159
T T VL a1 172 Tor- T e [0 I (=T ] - T Lo 1R 160
2.6.4  Transferéncia dos resultados ........cceoiieiiiieiiiiei e 161

2.6.5 Producdo/comercializagdo do resultado pela organizacdo que recebeu a transferéncia

162
2.6.6 Tipos de resultados e Grau de Novidade .........cccviiiiieiiiec e 163
2.6.7 Tipos de Resultado e Utilizagdo do Resultado .......ccceeeeeeeeeeeiiciiiiiiiieeee e, 164
2.6.8 Tipos de resultado e Transferéncia de Resultados .........cccoeeccviviiiieieeee e, 165
2.6.9 Tipos de resultado e Produgdo/comercializagdo .......ccccoeeveeeeeeciiieececiieee e e 165
2.7 Capacitacdo e criacdo de programas de pos-graduacado........ccccccvrierieeeeeeeeeeiecnnvnnneeeeenns 166
2.8 Gestdo da infraestrutura de pesquisa e utilizacdo multiusudria.......cccccceeeeevieinvineennnn... 177
3 EMPresas-SUDVENGEO .. ..uuiiiiiiiieie e ettt e e e e e e e e ettt ee e e e e e e e e s e st abasaseeeaaaeesesssnsrssaseeeaens 182



3.1 Principais Resultados da Avaliagdo - SUDVENGE0.......uuuiiieieeeieiiiciiiiiiiee e 182

3.2 Apresentacdo da AMOSTIa. i cciiiiiieeeee e e e eeeccttrr e e e e e e e e e e e st brarreeeaaaeeeeaenanraaaeraeaeas 183
I T 0=V - Vot =Y g .- Yo~ Lo 1SN 184
3.3.1 Caracterizacdo de Projetos € EMPresSas......ccoocccciviiiiieeieeeeeeccccirirneeeee e e e e s eesinssssaeeeeeens 184
3.4 InovagBes e Atividades INOVALIVAS ........eeieieiiiiii e 191

1.1.1 Quase-Experimentos para Atividades INovativas.......ccccccceeeecciiiiiiieeee e 195
3.5 Governanga € GestA0 de PDI ....ccc.euuuiiiiiiiiiee ettt e e e e e a e as 197
3.5.1 Quase-Experimentos para Governanga e Gestao em PDl...........ccceoerrriririrrieiivvnininnne, 200
3.6 Desenvolvimento de Recursos HUManOos.......cooueiiieiiiiieeiiiee ettt 201
3.6.1 Quase-Experimentos para Desenvolvimento de Recursos Humanos..............cccueee..... 203
3.7  INdiCadores ECONOMICOS .ecoiuveiiiiiieeiieeeitie ettt ettt ettt e ettt e ettt e st e s it e s bt e e snbeesbeeesneeennns 204
3.7.1 Quase-Experimentos para Indicadores FINaNCeIroS.....cccccceeeeecvvviiiieeeeeeeeeeccciviveeeeean. 205
4  Empresas-Crédito ReemMDOISAVEL .........cceeeiiiiiiiiiieee et e e e e e 207
4.1 Principais Resultados da Avaliagdo — CréditO.........cceecviiiiiiiiiee e 207
V1B B N o] (=1 =T g} 2= Tor- To o - 1Y Yt Vo 1) f - S PUURPOt 207
I 01 - ot =] g .- [ or- [ J N 208
4.3.1 Caracterizacdo de Projetos € EMPIreSas ....eiecciieiiiiiiiiiieeeeeeeeeeescinnrreeeeseeeeeesessnnnnnnns 208
4.4 AtiVIdades INOVATIVAS ..ccocveiiiiiieiiiee ettt ettt st e s b e s bt esbaeesnnee s 214
4.4.1 Quase-Experimentos para Atividades INovVativas........cccceeeeeeeeeeeecccciiiiieeeee e 218
4.5 Governanca € GEStA0 d@ PDI ...ccciii ittt e e e e e e e e nnranes 219
4.5.1 Quase-Experimentos para Governanga e Gestdao em PDl...........ccccovvririrrereeveivivninnnene, 222
4.6 Desenvolvimento de RecUrsos HUM@NOS. .......ccoiuiieiiiiieiiiiieiiiee ettt 223
4.6.1 Quase-Experimentos para Desenvolvimento de Recursos HUManos.........c...cceeuvnnee 225
4.7  INdicadores ECONOMICOS ...ccoiuuieiiieeiiiieeeiieesitteeeieeesberessiteesbteesbteesbeeesbeeesnseesabeeesanneens 227
4.7.1 Quase-Experimentos para Indicadores FINanCeIr0S.........ueveeeeeeeeiicciiiiiieeeeeeeeeeeeecninnnns 228



Lista de quadros

Quadro 1. Temas, indicadores e fonte dos dados da avaliagdo de ICTs-Pesquisa............cuee...... 19
Quadro 2. Temas, indicadores e fonte dos dados da avaliagdo de ICTs-Infraestrutura.............. 20
Quadro 3. Temas, indicadores e fonte dos dados da avaliacdo de Empresas-Subvencdo e
00 ] o] =T T O =T o U PUUURURN 21
Quadro 4. Comparacao entre as bases de dadoS ........cccccuiiiiiiiiiie e 23
Quadro 5. Dados secundarios utilizados na avaliagdo.........cceeeeeeeeiiiicciciiiiieeeee e 26
Quadro 6. Empresas que utilizam/utilizaram a infraestrutura...........ccocooeeeeeeiiiiei e, 153
Quadro 7. Lista de cursos e programas criados a partir da infraestrutura por instituicdo....... 168
Quadro 8. Lista de cursos e programas beneficiados a partir da infraestrutura...................... 171

Lista de figuras

Figura 1 - Funcdo prevista no projeto dos respondentes dos questionarios.........cccceeeeeeeecnnnnnns 29
Figura 2 — Numero de artigos em periddicos e em eventos recuperados de cada base de dados
Y= Tol U1V =T o o T USRI 30
Figura 3 — Percentual de projetos com registros por base........ccccveeeeeeeeeiiiccciiiiieeeee e 31
Figura 4 — Contrafactual dos projetos aprovados — ICT PeSqUISa.....cceeeeeeeeieecurinieeeeeeeeeeeeeeennnnns 34
Figura 5 — Importancia do projeto para alavancagem de novos recursos para pesquisa - ICT
(o LU 1LY TP TPPPPPPR 35
Figura 6 — Comparacdo do valor dos projetos por grupo na amostra........ccccccvvieeeeeeeeeeeeeccnnnnns 35
Figura 7 — Comparacao do valor dos projetos em relagdo ao envio dos questionarios por grupo
.................................................................................................................................................... 36
Figura 8 — Comparacdo dos valores dos projetos com questionarios respondidos por grupo... 36
Figura 9 — Grande Area de Conhecimento dos projetos da amostra — Classificacdo CNPq........ 38
Figura 10 — Distribuicdo dos projetos por ano de inicio - Encomendas..........ccccceveeeeeeeeeeiccnnnnns 39
Figura 11 - Distribuicdo dos projetos por ano de inicio - CPAProvados .........cccccveeeeeeeeeeeeeccnnnnns 39
Figura 12 - Distribuicdo dos projetos por ano de inicio - CPDenegados.........ccccvveeeeeeeeeeeeccnnnnne 40
Figura 13 — Distribuicdo por regido da amoStra .......ccceeeeeeeiecccciiiiieeeee e e e e e eanaens 40
Figura 14 — Distribuicdo por regido dos ENVIadosS........cceeeeeiiiicciiiiiiiiiieee e eccciinieee e e e e e e eeaneens 41
Figura 15 — Distribuicdo por regido dos Respondidos ..........occccvvviiiiiiieeeee e 41
Figura 16 - Situacdo dos projetos de Chamada Publica denegados ..........cccccuviivieeeeeeeeeeccccnnnns 42
Figura 17 — Niumero médio de publicacdes em periddicos por projeto nas bases Lattes, Scopus
e Dimensions segundo grupo POI PO ....uuuiiiiiieeee ittt e e e e ee e e e e e e e e e e e eaabrrraeeeaeas 43
Figura 18 — Numero de publicacGes em periddicos por pesquisador nas bases Lattes, Scopus e
Dimensions segundo grupo POF PEIIOTO ..uceeieiiiiiiiiieee e e ettt e e e e e e e s rra e e e e e e e e e e eeeennnnnns 43
Figura 19 - Média de publicagcdes em periddicos por projeto no Lattes de Encomendas segundo
(=T To R o To] gl 011 o (oY [ HUu USSR PURPRPRN 44
Figura 20 - Média de publicagbes em periddicos por projeto no Lattes de CPAprovados
=01 Ve [o M g=T=dF-Toly o Yol gl oY= g fe o o SR UUR 44
Figura 21 - Média de publicacdes em periddicos por projeto no Lattes de CPDenegados
{01 Yo [o M g=T =P ol o Yol gl Y= g fo o o SR UUR 45
Figura 22 - Média de publicacdes em periddicos por projeto na Scopus de Encomendas
=01 Yo [o M g=T=dF- ol o Yol gl Y= g fo o o U UUR 45
Figura 23 - Média de publicagdes em periddicos por projeto na Scopus de CPAprovados
=01 Ve [o M g=T=dF- ol o Yol gl Y= g fe o o U UUR 46
Figura 24 - Média de publicacGes em periddicos por projeto na Scopus de CPDenegados
=01 Ve [o M g=T=dF-Toly o Yol gl oY= g fe o o SR UUR 46



Figura 25 - Média de publicagcbes em periédicos por projeto na Dimensions de Encomendas

T={0 Ve [o M g=T=dF- ol o Yol ol Y= g foo o SR U RTINS 47
Figura 26 - Média de publicagcbes em periddicos por projeto na Dimensions de CPAprovados
T={0 Ve [o M g=T=dF- ol o Yol ol oY= g fe o o SR UUR 47
Figura 27 - Média de publicacdes em periddicos por projeto na Dimensions de CPDenegados
=01 Yo [o M g=T=dF- ol o Yol gl oY= g fo o o PSR UUR 48
Figura 28 — Numero médio de publicacdes em eventos por projeto nas bases Lattes, Scopus e
Dimensions segundo grupo POF PEIOUO ..uceceeiiiiiiiiiiieeeee e e ettt e e e e e e e e st rr e e e e e e e e e e e ernnrnnes 51
Figura 29 — Média de publicacbes em eventos de Encomendas no Lattes segundo regido por
[7=T oo Lo U PUPURPRN 51
Figura 30 — Média de publicacbes em eventos de CPAprovados no Lattes segundo regido por
[7<T oo Lo U PPPPUPRN 52
Figura 31 — Média de publicacdes em eventos de CPDenegados no Lattes segundo regido por
[7<T oo Lo USSR PEPURPRN 52
Figura 32 — Média de publica¢gdes em eventos de Encomendas na Scopus segundo regido por
[o7<T oo Lo U PEPURPRN 53
Figura 33 — Média de publicacdes em eventos de CPAprovados na Scopus segundo regidao por
[7<T oo Lo USSR PERURPRN 53
Figura 34 — Média de publicacGes em eventos de CPDenegados na Scopus segundo regiao por
[7=T oo Lo USSR PUPURPRN 54
Figura 35 — Média de publicacdes em eventos de Encomendas na Dimensions segundo regido
Yo T gl oY= e Yo Lo TR PUPURPRN 55
Figura 36 — Média de publicacdes em eventos de CPAprovados na Dimensions segundo regido
Yo T gl oY= e Yo Lo TR PUPURPRN 55
Figura 37 — Média de publicacGes em eventos de CPDenegados na Dimensions segundo regido
Yo T gl oY= oo Lo TR PUPPRPRN 56
Figura 38 — NUumero médio de livros publicados segundo regido do grupo Encomendas por
[7<T oo Lo USSR PUPURPRN 58
Figura 39 — Numero médio de livros publicados segundo regido do grupo CPAprovados por
[7<T oo Lo USSR PUPPRPRN 58
Figura 40 — Numero médio de livros publicados segundo regido do grupo CPDenegados por
[o7<T oo Lo U PEPURPRN 59
Figura 41 — Média de capitulos de livros publicados por regido do grupo Encomendas segundo
[7<T oo Lo USSR PPRURPRN 60
Figura 42 — Média de capitulos de livros publicados por regido do grupo CPAprovados segundo
[7<T oo Lo USSR PEPURPRN 61
Figura 43 - Média de capitulos de livros publicados por regido do grupo CPDenegados segundo
[7<T oo Lo USSR PUPURPRN 61
Figura 44 - Areas das publicacdes no Scival CPAProvados P2 .........ccccvvueeveueeeeeieseeeeeeeeeee e 64
Figura 45 - Areas das publicacdes no Scival CPDenegados P2..........ccovvveveueeeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeans 65
Figura 46 - Areas das publicacdes no Scival ENCOmMendas P2 .........cccovvveviiveeiieeseeeeeeeeee e 65
Figura 47 — Média de citacGes das publicacdes em periddicos por projeto segundo grupo por
[oY<Tg oY [l g T I o = 1 <IN olo] o 1 -3 PUPURPRN 67
Figura 48 — Média de citagdes por publicacdo das publicagbes em periddicos segundo grupo
POTr PEIiIOAO NA DASE SCOPUS .eeveiieeeeiiiccctititt it e e e e e e eeeccrrr e e e e e e e e e e e seaabrareeeeeaaeeesassnnsrssasaeaaaaseaaans 68
Figura 49 — Média de citagGes por projeto das publicagGes em periddicos por regido segundo
periodo do grupo ENCOMENAAS .....cccuiiiiiiiiiiiece ettt e e e et e e e e e e e e e e e e anrrsraeeeeaaeeeeann 68
Figura 50 — Média de citagGes por projeto das publicagGes em periddicos por regido segundo
periodo do grupo CPAPIOVAAOS .......ccuuuiiiiiiiieee e ettt e e e e e e e ebrr e e e e e e e e e e seernnbrsaaeeeeaaeaeeans 69



Figura 51 — Média de citagGes por projeto das publicagGes em periddicos por regido segundo

periodo do grupo CPDENEZATOS........c..uuviiiiiiieee e e ettt e e e e e e e ecebra e e e e e e e e e e eeeennbrsraeaeeaaeeeaaans 69
Figura 52 — Média de citacGes por projeto das publicagbes em periddicos por grupo segundo
PEriodo NA DASE DIMENSIONS ..eciiiiieiiiciiiiee e e e e e e e e e e e e e e e e st b areeeeeaaeessessnntraraeaeeaaaeeaaans 70
Figura 53 — Média de citagOGes por publicacdo das publicacdes em periddicos por grupo
segundo periodo Na base DIMENSIONS.......cccuiiiiiiieiee e e ee e e e e e e e s s e enarrrraaeeeeas 71
Figura 54 — Meédia de citacdes por projeto das publicacdbes em periddicos do grupo
Encomendas segundo periodo na base DIMENSIONS .......ccceeeieciiiiiiiiieee e e e e e e e e e eanaens 72
Figura 55 — Meédia de citacdes por projeto das publicacdbes em periddicos do grupo
CPAprovados segundo periodo na base DIMENSIONS .......ccuuveieeeeeeeeiiiiiiiiiiree e 72
Figura 56 — Média de citacdes por projeto das publicacdes em periddicos do grupo
CPDenegados segundo periodo na base DIMENSIONS.......cccuuviiiieieeeeee e 73
Figura 57 — Média de citacGes das publicacbes em eventos por projeto segundo grupo por
[oY<Tg Yo [l g T I o = 1 <IN olo] o U L3S PUPPUPRN 73
Figura 58 — Média de citacdes por publicacdo das publicacdes em eventos segundo grupo por
[oY<Tg oY [l g T I o = 1 <IN olo] o 1 -3 PUPURPRN 74
Figura 59 — Média de citagdes por projeto das publicacdes em eventos por regido segundo
periodo do grupo ENCOMENAAS ......cccueiiiiiiiiiieee ettt e e e e et e e e e e e e e e e e e ranbrsreeeeeaaeeeeaan 75
Figura 60 — Média de citagdes por projeto das publicacdes em eventos por regido segundo
periodo do grupo CPAPIOVAAOS .......cc.uuiiiiiiiiie e ettt e e e e e e e et re e e e e e e e e e e e e snnbrsraeeeeaaaeeeans 75
Figura 61 — Média de citagdes por projeto das publicacdes em eventos por regido segundo
periodo do grupo CPDENEZAUOS...........uuiiiiiiiieee ettt e e e e e e e et re e e e e e e e e e s e e sanbrsraeeeeaaaeeeaans 76
Figura 62 — Média de citacGes por projeto das publicagdes em eventos por grupo segundo
PEriodo NA DASE DIMENSIONS ..cciiiiieiiiciiiiee it e e e e e et e e e e e e e e e st are e e e e aeeeeseessntrsraeseeaaaeeaaans 76
Figura 63 — Média de citagdes por publicagdo das publicacdes em eventos por grupo segundo
PEriodo NA DASE DIMENSIONS ..eceiiiie ittt e e e e e e e e e e e e e e e e serb b reeeeeaeeessessnntraraeaeeaaaeeeaans 77
Figura 64 — Média de citagOes por projeto das publicacdes em eventos do grupo Encomendas
segundo periodo Na base DIMENSIONS.......cccuiiiiiiiiee e e e e e e e e e e e e e e enarrrraeeeaeas 78
Figura 65 — Média de citagdes por projeto das publicacdes em eventos do grupo CPAprovados
segundo periodo Na base DIMENSIONS........ccuiiiiiiiiee et e e e e e e e e e e e e e s e eaarrrraaeeeeas 78
Figura 66 — Média de cita¢Oes por projeto das publicacdes em eventos do grupo CPDenegados
segundo periodo Na base DIMENSIONS.......ccuuiiiiiiiiee e e e e e e e e e e e e s e eaabrrraeeeeeas 79
Figura 67 — Publicagdes entre as10% mais citadas por grupo segundo periodo (%)........cc....... 80
Figura 68 — Publicagdes citadas por grupo segundo periodo (%) ......cccccveerevireeeeiniieeeeiniieeeeennns 80
Figura 69 — Impacto da citacdo balanceado pela drea do conhecimento segundo grupo e Brasil
Yo T gl oY= oo Lo TR PUPPRPRN 81
Figura 70 — Média de meng¢des das publicacdes em periddicos por projeto segundo grupo por
[oY=T oo Lo Tr=T g AN g Y=Y o oAU PUPUUPRN 85
Figura 71 — Média de mencgGes das publicacdes em periddicos por publicacdo segundo grupo
Yol gl Y=Y Yo Lo Tr=T AN L {1 1 =1 f (oIS PUPURPRN 85
Figura 72 — Média de mengdes das publicacbes em periddicos segundo regido por periodo em
ENCOMENdas €M ARMELIIC .uuviiiiiiiiee ittt e e e s st e e e s sate e e e s sanbaeeeessseneeessnnes 86
Figura 73 — Média de menc¢des das publicacbes em periddicos segundo regido por periodo em
(012N o o)V o [o 1=Y o d WA 141 0] d Lol SR UUR 86
Figura 74 — Média de mencgdes das publicagcbes em periddicos segundo regido por periodo em
(@1 DT o T=T=F- To [ 1= o o WY 141 a1 =] o o Lol SR UUT 87
Figura 75 — Média de mencdes das publicacdes em eventos por projeto segundo grupo por
[oY=T oo Lo T=T o AN g Y=Y o o oAU PUPURPRN 88



Figura 76 — Média de mencGes das publicacdes em eventos por publicacdo segundo grupo por

[oY=T oo Lo Tr=T o AN g Y=Y o o oAU PUPPUPRN 88
Figura 77 — Média de mencdes das publicagGes em eventos segundo regido por periodo em
ENCOMENdas €M ARMELIIC ..vviiiiiiiiie ittt st e e e s st e e e s sate e e e s ssnbaeeeessseaeeessnnes 89
Figura 78 — Média de mencdes das publicacGes em eventos segundo regido por periodo em
CPAProvados €M AMETIIC ...uuuiiiiieeie ettt e e e e e e e rrr e e e e e e e e e e s e anabrsbaaeeeeas 89
Figura 79 — Média de mencdes das publicagGes em eventos segundo regido por periodo em
(@1 DT o 1=T=F To [ 1= o (WY 141 0 =] o o Lol U UUUR 90

Figura 80 — Média do total de leitores de publicacGes em periddicos por projeto, Altmetric... 91
Figura 81 - Média do total de leitores das publicagcbes em periddicos por publicagdo, Altmetric

.................................................................................................................................................... 91
Figura 82 — Meédia de total de leitores de publicacdes de periddicos segundo regido,
o3 Yole T3 Y=Y Vo - 13U PPUPTPPPPN 92
Figura 83 — Meédia de total de leitores de publicacdes de periddicos segundo regido,
(012N o] o 1V o [o -SSR UUR 93
Figura 84 — Meédia de total de leitores de publicacdes de periddicos segundo regido,
(010 DT o 1=T=- o Lo 1SR UUR 93
Figura 85 — Numero médio de menc&es por projeto de publicagbes em eventos segundo grupo
Yol gl Y=Y Yo Lo Tr=T o AN L {1 1 =1 f f (oIS PUPURPRN 95
Figura 86 — NUumero médio de mengbes por publicacdo de publicacdes em eventos segundo
grupo por Periodo €M ARMETIIC ...uuiiiiieiee e e e e e e e e e e e e e e e snnrenns 95
Figura 87 — Média de total de leitores de publicagbes em eventos por projeto segundo regido,
S Yole T3 Y=Y Vo - 1P PPUPTPPPPN 96
Figura 88 — Média de total de leitores de publicacbes em eventos por projeto segundo regido,
(002 Y T o1 o [o [ X 3SR UUE 96
Figura 89 — Média de total de leitores de publicagbes em eventos por projeto segundo regido,
(010 DT o 1T = o Lo 1S UUUUR 97
Figura 90 — Média de patentes por projeto de Encomendas, Lattes..........cccccvviiveeeeeeeeeeccccnnnns 98
Figura 91 — Média de patentes por projeto de CPAprovados, Lattes.........ccccccvvvveeeeeeeeeeeecccnnnns 99
Figura 92 — Média de patentes por projeto de CPDenegados, Lattes.........cccccvvvvveeereeeeeeccccnnnns 99
Figura 93 — Total de patentes por tipo, INPl...........uuiiiiiiieeee e e 100
Figura 94 — Média de patentes por projeto, INPl ... 100
Figura 95 — Média de programas de computador por regido segundo periodo em Encomendas,
=) 1 = U PU PP TTPTPR 102
Figura 96 — Média de programas de computador por regido segundo periodo em CPAprovados,
=) 1 =TT P PP TTPTPP 102
Figura 97 — Média de programas de computador por regido segundo periodo em
(01 DT o 1=T=F- o Lo 1IN IF- | i YO UUU P 103
Figura 98 — Média de programas de computador segundo grupo por periodo, INPI............... 103
Figura 99 — Média de parcerias antes € depois POr Projeto......cccccvvieeeeeeeeeeeeiicciirinreereeeeee e 108
Figura 100 - Realizacdo do projeto em parceria com ICTS......ccccccciiiiiieeeeee e e e e 108
Figura 101 — Realizagdo do projeto em parceria Com €mMPreSas.....ccccceeeeeeeeereecnrreereeeeeeeeesenns 109
Figura 102 — Artigos em colaboracdo segundo nivel por periodo (%) ......cccccveeeevcrveeeesiineenenn. 111
Figura 103 — Impacto das colaboragdes segundo nivel por periodo e grupo........cccceeeeeeeeeennn. 112
Figura 104 — Artigos em colaboragdo com autores de empresas segundo grupo por periodo (%)
.................................................................................................................................................. 113
Figura 105 — Tipos de impactos a partir dos resultados das pesquisas — ICT Pesquisa ............ 125
Figura 106 — Criacdo de novos empreendimentos a partir dos projetos — ICT Pesquisa.......... 126
Figura 107 - Mudanca de agenda de pesquisa - ICT PeSqUISA ......ccuuvveeeeeeeeeeeeiiciinirneeeeeeeeeeeeans 127



Figura 108 - Abertura de novas dire¢Ges para trabalhos futuros - ICT Pesquisa.......ccccceceunn... 128

Figura 109 - Criacdo de novas equipes de pesquisa - ICT PeSqUISa .....ceeeeeeeeeeecccinvieieeeeeeeeeeenns 128
Figura 110 - Criacdo de novos departamentos ou estruturas equivalentes na instituicdo
EXECULONA = [CT POSOUISA tevtuuiiiieiiiiie e e ettt ettt e e e ettt e e e e e e ebaee s e e et aebaa e e e eeeaabaneeeaaeessnansaaes 129
Figura 111. Principal infraestrutura solicitada...........ccceeeiiiiiiiiicieee e 130
Figura 112. Adequacdo da infraestrutura Nos ProXimos 2 @N0S.........eeeeeeeeeeeeeiccinreneeeeeeeeeesennns 131
Figura 113. Distribuicdo de valores — amostra inicial de 300 projetos (geral e por regido) ..... 133
Figura 114. NUmero de projetos POr rEZIE0 ......cccccuuiiiiiiiieee e e ccccciireeee e e e e e e e e e eseasrrareeeeaaaeeeeeans 134
Figura 115. Aporte financeiro de outras inStitUICOES ....evvieeeeiiiicciiiiiiiee e 135
Figura 116. Tamanho das equipes com Lattes por regido ........ccccccvvvireeeeeeeeeeeeccciiereeeee e e e 135
Figura 117. Cobertura das bases de dados secundarias (nUmero de artigos) .......cccccvveeeeeeenn. 136
Figura 118. Numero médio de publicacdes em periddicos segundo regido e total por periodo
.................................................................................................................................................. 138
Figura 119. Numero médio de publicagdes em eventos segundo regido e total por periodo . 138
Figura 120. Niumero médio de livros segundo regido e total por periodo ........ccccvvveeveeeeennnnn. 139
Figura 121. Niumero médio de capitulos de livro segundo regido e total por periodo ............ 139
Figura 122. Niumero médio de artigos na base Scopus segundo regido e total por periodo ... 140
Figura 123. Box plot da média de citagGes por projeto na base SCOPUS .......cccccvrrivieereeeeenennnn. 142
Figura 124. Box plot da média de citagGes por projeto na base Dimensions.........cccccceeeeeeennn. 143
Figura 125. Box plot da média de citagGes por projeto na base Google Scholar ..................... 144
Figura 126. CitagOes por PUDIICACOES ...uuuiiieee i i ettt e e e e e e e e e rrrrare e e e e e e e e e eeaa 145
Figura 127. VisualizagGes por publiCagies ........cccuiiiiiiiiiiie et eeerrrrrre e e e e e 146
Figura 128. Impacto da citacdo versus Impacto da visualizacdo ponderado pela area de
(olo] o] aT=Tel Ta Y=Y o) o (Yol 1Yz | ) U UU P 147
Figura 129. Percentual de publica¢des das equipes dos projetos aprovadas no Top 10 CitagGes
e Top 10 Visualizagdes ponderado pela drea do conhecimento .........cccccvveeeeeeeeeeccccivineeeeennn. 148
Figura 130. Total e média de mengGes e 1eitores UNIiCOS........ccccccvriiiiieeeie e e e 149
Figura 131. Total de pedidos de patentes no INPI por periodo e tip0o........cceeecvvriiiieeeeeeeeeennn. 150
Figura 132. Média de pedidos de patentes no INPI por periodo e tipo ......cceeeccvrviiieeeeeeeeeenn. 151
Figura 133. Numero total de pedidos de patentes no INPI por regido.........cceccccuvvvvieeeeeeeeeennn. 151
Figura 134. Média de pedidos de patentes no INPI pOr regido .......ccceeeeeeeeeeeccccinviiieeeeeee e, 152
Figura 135. Artigos em CO-autOria COM EMPIESAS ..cciuuuuuieeeeeriiriiereeeretriiieeeeereereeeeeerenranesaseenes 154
Figura 136. Impacto da co-autoria CoOM EMPIESAS .....uuuieeeeeeeeeiiiiiiiiireeeeereeeeeeeseiarrreseeseaaaessanns 154
Figura 137. Colaboragdo das publicagdes segundo NiVel (%) ...cccveeeereurieeeiiiiieeeeiiieee e esieeee s 155
Figura 138. Impacto da Colaboragdo Internacional........ccccceeeeeecciiiiiiiiieeee e 156
Figura 139. Impacto da Colaboragdo Nacional (Scival)........coovieciiiiiiieeeie e 156
Figura 140. Impacto da Colaboracgdo Institucional (Scival)........ccccoiiiiiiieiei e, 156
Figura 141. Impacto dos artigos com autor Unico (SCival).......ccccceiiiiiieeeie e 157
Figura 142. Tipos de impactos gerados pelas infraestruturas financiadas..........cccccceeeeeeennnnn. 158
Figura 143. Tipos de resultados SErados ........ccceccciiiiiiiiiiiee e et e e e e e e e e e esarrrare e e e e e e e e e eean 159
Figura 144. Grau de novidade do resultado ..........cccvvviieiieii i 160
Figura 145. Utilizacdo dos resultados de pesquisa pelas proprias Instituicdes executoras ..... 161
Figura 146. Transferéncia de resultados .........coooiiiiiiiiiii e e 162
Figura 147. Producdo/comercializacdo do resultado pela organizagdo que recebeu a
(R T a1y £ =T ol - PRSI 162
Figura 148. Cruzamento dos Tipos de resultados e Grau de Novidade...........cccccvvvveeeeeeeennnnn. 164
Figura 149. Cruzamento dos Tipos de resultados versus Utilizacdo dos resultados ................ 164
Figura 150. Cruzamento dos Tipos de resultados e Transferéncia de Resultados ................... 165
Figura 151. Cruzamento dos Tipos de resultados e Produgdo/comercializagdo ..................... 166



Figura 152. Cursos de pds-graduacdo criados a partir da infraestrutura ..........cccoovveeeeeeeennnnn. 167

Figura 153. Localizacdo das instituicGes dos programas de pds-graduacao criados................ 167
Figura 154. Localizag¢do das instituicbes dos programas de pds-graduacao beneficiados pelas
INFraestruturas fiNANCIAdAS . ....uuii i e e e ee e s s s ee e e s s esreeas 170
Figura 155. Unidades da instituicdo executora que utilizam a infraestrutura ........cccccceeeeenna. 178
Figura 156. Unidades externas a instituicdo executora que utilizaram a infraestrutura.......... 178
Figura 157. Gestdo da infra@StrUtura ... erarrrare e e e e e e e 179
Figura 158. Melhoria nos processos de gerenciamento de projetos .......ccccceeeccvvvvvieeeeeeeeeeennn. 180
Figura 159. Existéncia de plano para sustentagdo financeira........cccoccveeeeeeieeeccccciiinieeeee e 180
Figura 160. Numero de projetos cujas empresas solicitantes responderam aos questionarios de
NV 11T Tor- T e U 0 1V7= Yok Lo H U UUR P 186
Figura 161. Distribuicdo Regional da amostra de 600 projetos — Subvencgao .........ccccceeeeeennn. 186
Figura 162. Numero de projetos, por CNAE, cujas empresas solicitantes responderam aos
qguestionarios de avaliagdo — SUDVENCAO........ueiiiiiiii i 187
Figura 163. Numero de projetos por CNAE da amostra de 600 projetos.........cccccvvvveeeeeeeeeennnn. 188
Figura 164. Valores Médios dos Projetos por REZIG0 ....ccueeeeeieiicciiiiiiiieeeee e eeeeccvrrree e e e e 188
Figura 165. Faturamento de empresas solicitantes que responderam aos questiondrios de
NV 11T Tor- T e U 1Y/ Yok Lo MU UU P 189
Figura 166. Numero de empregados das empresas solicitantes que responderam aos
QUESTIONATIOS = SUDVENGEO ..uuviiiiiiiiiie e e ettt e e e e e e e e ettt ee e e e e e e e e e s seasbbaaaeeeeaaaeesesannssssaeseeeens 190
Figura 167. Dados de Incubacdo ou Residéncia em Parque Tecnoldgico — Subvencéao............ 190
Figura 168. Numero de projetos com parcerias estabelecidas com Institutos de Pesquisa e
UNiversidades — SUDVENGEO .......coii ittt e e ettt e e e e e e e e e ettt re e e e e ae e e e e e s nasraaaeeeeaaaeesennns 191
Figura 169. Inova¢bes resultantes do projeto (produtos e processos) segundo
utilizacdo/transferéncia - SUDVENGEOD ......uviiiieiiiieee ettt et e e e 192
Figura 170. Numero médio de novos ou substancialmente melhorados produtos e/ou
Processos que resultaram do ProJELO ....ccuvueiiiieeeeiiieiicciireeeee e e e e e e eeeecr e e e e e e e e e e e sennraraeeeeaeas 192
Figura 171. Média por projeto de direitos de propriedade intelectual depositados no Brasil e
no exterior (total e resultante do projeto executado para os aprovados) — Subvencdo.......... 193
Figura 172. Média de Depdsitos de patentes no INPI por periodo e situagcdo do projeto —
Y] o 1VZ<] o Vot [ OSSR UU P 194
Figura 173. Média de tipos de patentes no INPI por periodo e situacdo do projeto — Subvencao
.................................................................................................................................................. 194
Figura 174. Gastos em PDI como percentual da receita (média) — projetos concedidos e
denegados de SUDVENCAD ........uuiiiiiiie e e e e e e e rr e e e e e e e e e e e e enanraaaeeeeeeas 195
Figura 175. Forma de organizacdo e gestdo das atividades de Pesquisa, Desenvolvimento e
TaTe XV Tor- T BT U1 oY/ s [ox- o JR SO USPUPRN 197
Figura 176. Impactos e alinhamento do projeto em relacdo a estratégia da empresa —
Y] o)VZ<Y g Yor: To X oo a ol =Te [Te [o TR UU P 198

Figura 177. Valores totais médios atualizados dos projetos de Subvencdo segundo fonte..... 199
Figura 178. O que teria acontecido com os projetos de Subvencdo na hipdtese de nao haver

sido contemplado com recursos da Finep (Concedidos) .....uuuuiiieeeeeiiiiiiiiiiiieiee e, 200
Figura 179. Média de numero total de empregados Antes e Depois da realizagdo/submissdo
(o Lo T o] Fo Y [=T (o IR U1 1Y/ =T o Lot Lo TR UU P 201
Figura 180. Média de Empregados (%) alocados em PDI Antes e Depois da
realizacdo/submissdo dos projetos — SUBVENGEO .........ceiieiiiiiiiciiee e 202
Figura 181. Remunerac¢do Média de Empregados (RS) Antes e Depois da realizacdo/submissio
(o Lo T o] Fo Y [=T (o IR U1 0 1Y/ =T o Lot Lo J ST UU P 203
Figura 182. Faturamento bruto (média) das empresas — SUbvencao..........cceecccvvviiieeeeeeeeeenn, 205



Figura 183. EBITDA da Empresa — SUDVENGCA0 ........cuviiiiiiieee et eeenrrere e e e e 205
Figura 184. Numero projetos cujas empresas solicitantes responderam aos questiondrios de

avaliacdo — Crédito REEMbBOISAVEL...........eueiiiieieeee e 209
Figura 185. Numero de projetos, por UF, cujas empresas solicitantes responderam aos
guestionarios de avaliacdo— Crédito Reembolsavel...........ccceevveeiiiiiiiieee e, 210
Figura 186. Distribuicdo Regional — Crédito Reembolsavel — Cadastro Finep ........ccccceeeeeeennn. 210
Figura 187. Numero de projetos, por CNAE, cujas empresas solicitantes responderam aos
guestionarios de avaliacdo — Crédito Reembolsavel .........cccceveviiiiiiiiiiiiee e, 211
Figura 188. Valores Médios dos Projetos por REZIG0 .....cueeeeeieiicceiiiiiiieeeee e eeeeccivrnree e e e e e 212
Figura 189. Dados de Porte (Faturamento e Niumero de Empregados) de empresas solicitantes
gue responderam aos questionarios de avaliacdo— Crédito Reembolsavel...........ccccvvveeeeee... 213
Figura 190. Dados de Incubacdo ou Residéncia em Parque Tecnoldgico para empresas
solicitantes que responderam aos questionarios de avaliacdo— Crédito Reembolsavel.......... 213
Figura 191. Dados de parcerias estabelecidas com Institutos de Pesquisa e Universidades —
Crédito REEMDOISAVEL.....ciii i e s e e e s e ae e e s e nnreeas 214
Figura 192. Inovac¢Ges resultantes do projeto (produtos e processos) segundo
Utilizacdo/transferéncia - Crédito.......iiuiuiiie et e et eeetre e e e e areeas 214
Figura 193. Nimero médio de produtos e/ou processos novos por projeto segundo nivel de
(Lo XV T - Yo 1 PRSP 215
Figura 194. Dados direitos de propriedade intelectual depositados — Crédito Reembolsavel. 215
Figura 195. Média de pedidos de Patente no INPI — Crédito Reembolsavel ...........ccccceeennnn. 216
Figura 196. Média de tipos de patentes no INPI por periodo e situacdo do projeto — Crédito-
2UT=T0 0] oo £ V7= ISP PPPPPN 216
Figura 197. Gastos em PDI como percentual da receita (média) — projetos concedidos e
denegados — Crédito ReemMDBOISAVEL ...........uuviiiiiiiiii e 218
Figura 198. Forma de organizacdo e gestdo das atividades de Pesquisa, Desenvolvimento e
INovagado — Crédito REEMDOISAVEL .......uuiiiieiiiiiiec e e e e e 220
Figura 199. Impactos e alinhamento do projeto em relacdo a estratégia da empresa —
0] 1V7<T Yok To T ol ] g Yol =To [To Lo 13 PPURROt 221
Figura 200. Valores totais médios atualizados dos projetos de Crédito Reembolsavel segundo
10 01 TP 221
Figura 201. O que teria acontecido com os projetos de Crédito Reembolsdvel na hipotese de
ndo haver sido contemplado com recursos da Finep (Concedidos) .....cccvvvveeeeeeeeeiicccrivineeennnnn. 222
Figura 202. Média de Empregados Antes e Depois da realizagdo/submissdo dos projetos —
Crédito REEMDOISAVEL.....iiii i e s s e e e s e bae e e s e nanreeas 224
Figura 203. Média de Empregados (%) alocados em PDI Antes e Depois da
realizagdo/submissdo dos projetos — Crédito Reembolsavel .........cccoeeuvieiieiiiiiiiiecciiee e, 224
Figura 204. Remunerac¢do Média de Empregados (RS) Antes e Depois da realizagdo/submissio
dos projetos — Crédito REemMbOISAVEL...........uviiiiiiiiiiiee e 225
Figura 205. Faturamento bruto (média) das empresas — Crédito Reembolsavel..................... 227
Figura 206. EBITDA da Empresa — SUDVENGCA0 .......ccuvviiiiieeei et eeeerrere e e 228

Lista de tabelas

Tabela 1. Planos amostrais segundo Grupo de FOMENTO .......ccccuviiiiieieeeei e 19
Tabela 2 — Chamadas dos projetos aprovados € denegados........ccveeeeeeeeeeeiecciiiiiieeeeeeeeeeeeecnenns 31
Tabela 3 — Comparagdao de grupos segundo o valor do projeto por tipo de investimento
(Valores reais dE 2018) ......uuiiieiieeeee e ittt et e e e e e e ee ettt e e e e e e e e e e e s s aabbaaeeeeeaaeseeaasnnrrararaaaaaaaeaaaan 32
Tabela 4 — Aporte de recursos FINEP € EXEEINOS .....uuviiiiieeeieiiiciiiiireeeee e e e e e eeeccirrrreeee e e e e e e e esennenns 33



Tabela 5 — Estatistica descritiva do tamanho das equipes .......ccccuvveeeeieeeeeeccccciiiieeeee e 37
Tabela 6 — Estatistica descritiva do tamanho das equipes dos projetos que responderam os

(o 1T o] o -1 4 Lo 13U UUR 37
Tabela 7 — Quase experimento de publicacdes em periddicos entre CPAprovados e
(01 DT o 1=T=F- o [o 1IN IF- | i =TI UUUUR 49
Tabela 8 — Quase experimento de publicacdes em periddicos entre CPAprovados e
(@1 DT o 1=T=F- o o 1Y oo o U S SUUUUR P 49
Tabela 9 — Quase experimento de publicacdes em periddicos entre CPAprovados e
(@1 DT o 1=T=F- o [ 130 D110 a Y=Y a1 1o ] o -SSR UUE 49
Tabela 10 — Quase experimento de publicacgbes em periédicos entre CPAprovados e
[ g Tolo] 8 1= 8 Lo =TT = L (=S 49
Tabela 11 — Quase experimento de publicacgbes em periédicos entre CPAprovados e
[ oY olo] 0 1= g Lo F= IS YoloT o 18 [ U PUUURURNE 50
Tabela 12 — Quase experimento de publicacgbes em periédicos entre CPAprovados e
[ gTolo] 8 Y= a Lo T D110 4 T=Y XY [o] o -SRI 50
Tabela 13 — Quase experimento de publicacdes em eventos na comparacao entre CPAprovados
€ CPDENEEAAOS, LAttS .coeciiiiiiiiieeee e ettt e e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e e tab b e e e e e e e aaeeeeaaanarraraaaaaeas 56
Tabela 14 — Quase experimento de publicacdes em eventos na comparacao entre CPAprovados
€ CPDENEEAUOS, SCOPUS.....uuiiiiiiiiieeieeeeeeeiiiittareeeeeeaeeessesesrarraraeeaaaeessasaassssssasasaaeessssasasnsssssaneens 56
Tabela 15 — Quase experimento de publicacdes em eventos na comparacao entre CPAprovados
€ CPDEeNegados, DIMENSIONS .....uuiiiiieeeieeeiciiiite ittt e e e e e e eeecrarre e e e e eeeeeeeessasabbssaeeeaaaesssaessssrssaeseaens 57
Tabela 16 — Quase experimento de publicacGes em eventos na comparagdo entre CPAprovados
€ ENCOMENAAS, LatteS .. iiiiiiieiiiiiieiiee ettt ettt e e ettt e e e e et et e e e e e e sbaa e e e ses bbb s eseesbbaaasaees 57
Tabela 17 — Quase experimento de publicacGes em eventos na comparacdo entre CPAprovados
[N Yoo 0 g =T g Lo F- I YoloT o 11 [ SR UUR 57
Tabela 18 — Quase experimento de publicacdes em eventos na comparacdo entre CPAprovados
€ ENCOMENAAS, DIMENSIONS ....iiiiiiiie e eeieeee e ettt e e e e ettt e e e e et st e e eeesabaa e esses bbb sesssesbanasaees 57
Tabela 19 — Quase experimento de publicacGes de livros na comparagdo entre CPAprovados e
(01 DT o [=T=F- [o [o 1IN IF- | i £ =TI UUUUR 59
Tabela 20 — Quase experimento de publicacGes de livros na comparagao entre CPAprovados e
[ g Tolo] 80T 8 Lo =TT I L (=S TR 59
Tabela 21 — Quase experimento de capitulos de livros na comparagdo entre CPAprovados e
(01 DT o 1=T=F- o [o 1IN IF- | i =TS UUUUR 62
Tabela 22 — Quase experimento de capitulos de livros na comparacdo entre CPAprovados e
[ g Tolo] 8 1= 8 Lo =TT I L (=S 62

Tabela 23 — NUmero de artigos por grupo e periodo nos conjuntos de publicagdes no Scival.. 63
Tabela 24 — NUmero de dareas e subadreas em cada grupo por periodo nos conjuntos de

(o101 o] Tor=Yolo T o T 3Tl 1 V7= | U PUPURPRN 63
Tabela 25 — Indicadores de visualizagdo de publicagdes dentro dos 25% mais visualizados no
[0 YU TV Ko TP 66
Tabela 26 — Quase experimento de citacGes de publicagbes em periddicos comparando
CPAprovados € CPDENEZAdOS, SCOPUS ......uuurriiiiiiieeeeeeiiiiiiritrereeeeeeeeeesssissrssseeeseaaessssssssnssssssssens 81
Tabela 27 — Quase experimento de citacGes de publicagbes em periddicos comparando
CPAprovados e CPDenegados, DIMENSIONS.......cciiiiiiiiiicciiiiieeee e e e e e eeeccirrrre e e e e e e e e e e e enarsaraaeeaeas 82
Tabela 28 — Quase experimento de citagGes de publicagbes em periddicos comparando
CPAprovados € ENCOMENAs, SCOPUS ....ciiuiiiiiiiiiieee e e e ec ettt e e e e e e e e e e eestabbareeeeaaeeeeseeannsessaeeeeeas 82
Tabela 29 — Quase experimento de citagGes de publicagbes em periddicos comparando
CPAprovados e Encomendas, DIMENSIONS ......uuieiiieeiiiiiiiciiiiiiiiee e e e e e eeeccirrrreeeee e e e e e e s esnassssaeeeeeas 82



Tabela 30 — Quase experimento de citacdes de publicacdes em eventos comparando

CPAprovados € CPDENEgAdOS, SCOPUS ....cuuvrriiiiiiieeeeeeiiiiiitirieeeeeeeeeeeesssissrsssseeseaaesssssssnsssssssssens 82
Tabela 31 — Quase experimento de citacdes de publicacgées em eventos comparando
CPAprovados e CPDenegados, DIMENSIONS.......ciiiieiiiiiicciiiieeee e e e e e e eeeecrrre e e e e e e e e e e eaarraraeeeeeas 83
Tabela 32 — Quase experimento de citacdes de publicacdes em eventos comparando
CPAprovados € ENCOMENas, SCOPUS ...ccuiuiiiiiiiiiieee e e e eccciitrte e e e e e e e e e e e etabrareeeeaaeeessseanssrssaeeeeens 83
Tabela 33 — Quase experimento de citacdes de publicacdes em eventos comparando
CPAprovados e Encomendas, DIMENSIONS ......uueiiiieiiiiiiiiiiiiiiieeee e e e e e eeecciirrrreeeee e e e e e e eennsrsraeeeeeas 83
Tabela 32 — Média de publicagBes recuperadas em Altmetric por tipo segundo grupo e periodo
.................................................................................................................................................... 84
Tabela 31 — Quase experimento de total de meng¢des de publicacdes em periédicos na
comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados, ARMEetriC ..cccceeeeeeccciiiiiieeeee e, 87
Tabela 32 — Quase experimento de total de menc¢des de publicacdes em periédicos na
comparacdo entre CPAprovados e Encomendas, AItMetriC....ccccceeeeeecciiiiiiieieie e, 87
Tabela 33 — Quase experimento de total de meng¢des de publicacbes em eventos na
comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados, AMEetriC ....cccceeeeeccciiiiiieeeee e, 90
Tabela 34 — Quase experimento de total de meng¢des de publicacbes em eventos na
comparacdo entre CPAprovados e Encomendas, AItMetriC.....cccceeeeeeccciiiiiieeeee e 90
Tabela 35 — Quase experimento de total de leitores de publicagdes em periddicos na
comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados, AMEetriC ...ccccceeeeeccciiiiieeeee e, 94
Tabela 36 — Quase experimento de total de leitores de publicagdes em periddicos na
comparacdo entre CPAprovados e Encomendas, AItMetriC.....cccceeeeeeccciiiiiieieee e, 94
Tabela 37 — Quase experimento de total de leitores de publicacdes em eventos na comparacdo
de CPAprovados e CPDenegados, AIMETIiC ... ..t e e e e e e e 97
Tabela 38 — Quase experimento de total de leitores de publicacdes em eventos na comparacdo
de CPAprovados € ENcomendas, AIMELIiC.......uueiiiieiiiiiiiieiiiiiiiieeee e e e e et e e e e e e e e e e eanbrrraeeee s 97
Tabela 39 — Quase experimento de patentes no Lattes na comparagdo entre CPAprovados e
(01 DT o 1T = o Lo 1S U RPN 101
Tabela 40 — Quase experimento de patentes no Lattes na comparagdo entre CPAprovados e
o3 Yole T3 Y=Y Vo - 13 PPN 101
Tabela 41 — Regressao linear simples entre CPAprovados e CPDenegados, INPI..................... 101
Tabela 42 — Regressao linear simples entre CPAprovados e Encomendas, INPI ...................... 101
Tabela 43 — Quase experimento de patentes na comparacdo entre CPAprovados e
(01 DT o 1=T=F- o Lo TN IF- | i YIS UUU P 104
Tabela 44 — Quase experimento de patentes no Lattes na comparacdo entre CPAprovados e
S Yole T2 Y=Y Vo - 13 PPN 104
Tabela 45 — Regressao linear simples entre CPAprovados e CPDenegados, INPI..................... 104
Tabela 46 — Regressado linear simples entre CPAprovados e Encomendas, INPI ...................... 104
Tabela 47 — Média de cultivares protegidas segundo regido por periodo e grupo, Lattes ...... 105
Tabela 48 — Média de cultivares registradas segundo regido por periodo e grupo, Lattes...... 105
Tabela 49 — Média de marcas registradas segundo regido por periodo e grupo, Lattes.......... 106
Tabela 50 — Média de desenhos industriais segundo regiao por periodo e grupo, Lattes....... 106
Tabela 51 — Quase experimento do total de Direitos de Propriedade Intelectual na comparacdo
entre CPAprovados e CPDenegados, Lattes .....uuiiiii ettt e 107
Tabela 52 — Quase experimento total de Direitos de Propriedade Intelectual na comparacdo
entre CPAprovados € ENComendas, LatlesS......uuuiiiiiiiiiiciiiiiiiiieeee et e e 107
Tabela 53 — Tipos de relacdo realizados entre ICTS € EMPresas......oovceeeeeeeeeeeeccinvreeeeeeeeeeeeennns 109
Tabela 54 - Tipos de resultados principais - ICTS PeSqUISa .......cccccvriiiiieeeeeeeeeccciiiieieeee e e e e e 113
Tabela 55 - Grau de novidade dos principais resultados - ICT Pesquisa.........ccccccvvriveeeeeeeeeennnn. 114



Tabela 56 - Cruzamento do Grau de Novidade versus Tipo de Resultado ..........cccccveeeeeeeeennn. 115

Tabela 57 - Incorporagdo dos resultados ........ooociiiiiiiiiie e e e e 116
Tabela 58 - Cruzamento do Tipo de Resultado versus Incorporagdo do Resultado................. 116
Tabela 59 — Transferéncia de resultados — ICT PeSqUISa .......ccceecuvriiiiiieeeeeeeeecccciireeee e e e e e e e 116
Tabela 60 - Cruzamento entre Tipo de Resultados versus Transferéncia de Resultados......... 117
Tabela 61 — Forma de transferéncia de resultado — ICT PeSquiSa.......ceeeeeeeeeeecccivriiieeeeeeeeeeenn, 117
Tabela 62 - Transferéncia dos resultados por tipo de instituiCa0.......ceeeeeeeeeeeiicciiiiiieeeeeee e, 118
Tabela 63 - Producdo, comercializagdo ou adog¢do dos resultados ........ceeeeeeeeccciiiiieiieeeeeeenn, 124
Tabela 64 - EVventos de CapaCitagdo.. ... uuieeeeeeeiiiciciiiiiiieee e e e e e e ettt e e e e e e e e e e e eaanrraaereeeaaeeeeanas 127
Tabela 65. Numero de projetos com pelo menos 1 registro segundo base de dados ............. 137
Tabela 66. Cobertura de subcategorias das areas de conhecimento Scopus pelas publicagGes
das equipes dos Projetos aP0iados ......ccccuuiiiiiiiieee e e e e e e e e e e e aaa s 141
Tabela 67. Média de cita¢des por publicacdo segundo base por periodo .........ccccceveveeeeeeeenn. 144
Tabela 68. Numero de artigos segundo nivel de colaboragdo por periodo..........cccceveeeeeeennn. 155
Tabela 69. Quase-Experimento — Atividades Inovativas — Propriedade Intelectual................. 196
Tabela 70. Quase-Experimento de patentes NO INPl.........cccooiiiiiiiiiiiiiieeeee e 197
Tabela 71 - Quase-Experimento — Governancga e Gestdo em PDI — Questionarios .................. 201
Tabela 72. Resultados do Quase-Experimento para Desenvolvimento de Recursos Humanos
com base em dados dos Questionarios — SUBVENCE0........c..uveeeeiieiieiiiiiieeeee e, 203
Tabela 73. Resultados do Quase-Experimento para Desenvolvimento de Recursos Humanos
com base em dados da RAIS — SUDVENGEO.......eeeiiiiii ittt arrrae e e 204
Tabela 74. Resultados do Quase-Experimento para Indicadores Financeiros com base em dados
dos Questionarios RAIS — SUBVENCAO .........uviiiiiiiiii et e e 206
Tabela 75. Quase-Experimento — Atividades Inovativas — QUestionarios ..........cccccveeeeeeeeeeennn. 218
Tabela 76. Quase-Experimento — Direitos de Propriedade Intelectual — INPI..........ccccceeeee... 219
Tabela 77. Quase-Experimento — Governancga e Gestdo em PDI — Questionarios ................... 223
Tabela 78. Resultados do Quase-Experimento para Desenvolvimento de Recursos Humanos
com base em dados dos QUestioNArios — Crédito ......cuevvevrciieeiiiciiie e 226
Tabela 79. Resultados do Quase-Experimento para Desenvolvimento de Recursos Humanos
com base em dados da RAIS — Crédito .......uuiiiviiiiiiiiiiieie ettt e e s e 226
Tabela 80. Resultados do Quase-Experimento para Indicadores Financeiros com base em dados
d0s QUESEIONATIOS = Cr&TITO ..uvveieiiiiiie ettt e e et e e e s sbae e e s e sbte e e s e nnsreeas 228

14



Apresentacao

Este documento apresenta o Produto 6 do projeto “Validacdo de metodologia, realizacdo de
estudo e treinamento de equipe da Finep em avaliacdo de resultados e impactos de programas
de CT&I”. O objetivo do produto é apresentar a analise dos dados coletados dos grupos de
fomento ICTs-Infraestrutura, Empresas-Subvencdao e Empresas-Crédito. Também seguem
anexas a este produto as bases de dados com as informacées coletadas e a documentacdo da
programacao estatistica utilizada, devidamente comentada de modo a facilitar a compreensao
do cddigo pelos analistas da Finep.

Como ja apresentado nos produtos anteriores, a avaliacdo utilizou dados primarios e
secundarios. O Quadro 1, o Quadro 3Quadro 3 e o Quadro 3 apresentam um resumo dos
principais temas, indicadores e fontes de dados em cada grupo de fomento.

Em relagdo as amostras da avaliagdao, foram selecionados projetos com inicio a partir de 2005
gue encontravam-se encerrados em 2015, a partir das bases de dados enviadas pela Finep. A
Tabela 1 Tabela 1 apresenta um resumo dos planos amostrais em cada grupo de fomento.

Em relagdo a ICTs-Pesquisa, havia um universo de 252 projetos concluidos do tipo Chamada
Plblica, elegiveis para esta avaliacdo. A proposta é o pareamento destes projetos com os
projetos Encomenda (607 projetos) e também com projetos Denegados (975 projetos). Como
no caso de ICTs-Infraestrutura, os impactos serdo avaliados na equipe cientifica, sendo
necessaria a identificacdo dos coordenadores. As bases enviadas pela Finep também possuiam
multiplos coordenadores para um mesmo projeto, em muitos casos. Este fato dificultou a
execucdo do quase-experimento, que forcou a adaptacbes metodoldgicas frente as
informacgGes disponiveis no momento do pareamento.

O quase-experimento proposto ndo permite a repeticdo de coordenadores requisitantes, nem
intragrupos e nem entre grupos. No entanto, ndo havia no banco de dados esta informacado de
forma univoca, tendo sido combinado com a Equipe Finep que a mesma faria a identificacdo
desta informacdo e nos disponibilizaria apenas em relacao aos projetos pareados e incluidos
no estudo. Desta forma, foi necessdrio realizar 2 pareamentos.

O primeiro pareamento utilizou as seguintes variaveis, disponiveis no banco de dados e sem
perdas amostrais:

* Regido, por meio de varidveis dummy para cada regidao do pais: Norte, Sul, Sudeste,
Centro-oeste, Norte e Nordeste;

* Valor orgcado no projeto, em reais;
* Valor das Bolsas;
* Grande area do conhecimento, segundo CNPg;

* Ano de solicitacdo (no caso de denegados) ou da contratagdo (no caso dos
contratados).

O primeiro pareamento utilizou a razdo 1:1. A lista dos projetos pareados foi encaminhada a
Finep, que retornou com os nomes dos coordenadores, quando se identificou 45
coordenadores com mais de um projeto, totalizando 98 projetos. No caso de repeti¢cdes dentro
de um mesmo grupo, escolheu-se o projeto de maior valor do coordenador. Uma vez realizada
a checagem intragrupo, a checagem entre grupos foi realizada apenas nas comparagdes com
os Concluidos, uma vez que a comparacgao entre Denegados e Encomendas ndo é de interesse
na avaliacdo. Desta forma, sempre se optou pelo projeto concluido do coordenador. Neste
novo pareamento, optou-se por aumentar o nimero de projetos nos grupos controle. A lista
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destes projetos foi novamente enviada para Equipe Finep indicar os coordenadores e foi
necessario realizar ajustes na amostra.

Como apresentado inicialmente, definiu-se o envio do questionario para todos os 856 projetos
aprovados (252 projetos de chamadas publicas e 604 projetos de encomendas) e para uma
amostra pareada de projetos denegados de chamada publicas (644 de 975), num total de 1500
projetos. Foram encontrados alguns problemas:

* Projetos com o mesmo coordenador: Como se trata de um experimento de trés
grupos, a andlise de repeticdo de coordenadores foi realizada ndo apenas entre
aprovados e denegados, mas também entre chamadas publicas e encomendas. Além
desta analise entre grupos, também foi realizada a busca de repeticdo intragrupo.
Foram encontrados 307 projetos com repeticdo. Foi adotado o seguinte procedimento
de sele¢do: a) no caso de mais de um projeto do mesmo coordenador dentro do
mesmo grupo, foi selecionado o projeto de maior valor; b) no caso de projetos do
mesmo coordenador entre aprovados e denegados, foi selecionado o projeto
aprovado; c) no caso de projetos do mesmo coordenador entre encomendas e
chamadas publicas aprovados, foi selecionado o projeto de chamada publica, por ser a
amostra com menor nimero de projetos.

* Projetos com e-mails institucionais genéricos: Buscou-se um e-mail alternativo. Caso
ndo tenha sido encontrado, foi enviado para o e-mail indicado originalmente.

* Projetos de atividades de apoio a pesquisa (editoracdo, apoio a eventos etc.): Apesar
da limpeza da base de dados realizada pela Equipe Finep, ainda constavam projetos
gue ndo tinham a pesquisa cientifica e tecnoldgica como fim, especialmente
encomendas. Estes projetos foram excluidos.

Como resultado foi necessario excluir 178 projetos. Os coletores foram montados para 243
projetos de chamada publicas aprovados, 517 projetos de encomendas aprovados e 562
projetos de chamada publicas denegados, num total de 1326 projetos.

Na impossibilidade de se obter grupos de comparagdo para a avaliagdo de ICTs-Infraestrutura,
o desenho para deste grupo de fomento consistiu de uma amostra de 300 projetos do
universo. A amostragem foi do tipo aleatdria simples no banco de dados de projetos
concluidos disponibilizado para a avaliagdo. Foram sorteados, a principio, 300 projetos de um
universo de 1494. A equipe do projeto, entdo, classificou os projetos quanto ao tipo de
infraestrutura apoiada. Os projetos apoiados neste grupo de fomento envolvem solicitagdes
de tipos diversos de infraestrutura, que incluem reformas (com ou sem ampliacdo do espaco
fisico), obras civis para construcdo de novas dreas, atualizagdo ou aquisicdo de novos
equipamentos, instalacGes de redes elétrica, hidraulica ou de conexdo a internet, sistemas de
climatizacdo de espacos, entre outros.

Além da diversidade de tipos de infraestrutura solicitadas, verificou-se que os projetos
caracterizam-se por uma natureza transversal ou vertical, no sentido de que a infraestrutura
solicitada pode ser destinada ao beneficio de unidades ou instituicdes como um todo —
especialmente no caso de infraestruturas basicas como redes de energia/internet ou
construcdo/expansdo de bibliotecas e acervos (transversais) — ou afins e grupos especificos de
determinada(s) area(s) do conhecimento (verticais). H4a, ainda, a possibilidade de que os
projetos verticais em uma ou mais areas do conhecimento solicitem a instalacdo de redes ou
espacos considerados habilitadores da infraestrutura que é objeto principal da solicitacao, o
gue também foi considerado na analise da base de dados. Por fim, verificou-se a ocorréncia de
projetos cujo objeto envolvia tanto infraestruturas destinadas a grupos especificos (verticais)
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guanto infraestruturas transversais ndo associadas a infraestrutura vertical solicitada, o que
também foi registrado.

Assim, os projetos sorteados na amostra foram categorizados entre os seguintes tipos:

a) vertical em uma (grande) drea do conhecimento

b) vertical em mais de uma (grande) area do conhecimento

c) vertical em uma (grande) drea do conhecimento + infraestrutura habilitadora

d) vertical em mais de uma (grande) area do conhecimento + infraestrutura habilitadora
e) vertical + infraestrutura transversal ndo associada

f) transversal

A avaliacdo tem como foco os projetos verticais de uma ou mais areas do conhecimento, e que
envolvam ou ndo a solicitacdo de infraestrutura habilitadora: a, b, c, d. Dos 300 projetos
sorteados inicialmente, que foram analisados e classificados pela equipe, cerca de 50 projetos
foram descartados por diversas razdes que ndo os habilitavam para andlise. Foram entdo
sorteados 90 novos projetos e feita nova andlise até atingir os 300 projetos. Esta amostra é
formada por 237 subprojetos e 63 projetos. Procurou-se enviar os questionarios para os
coordenadores dos 300 projetos, com retorno de 94 respostas. A coleta de dados secundarios
foi realizada para a amostra inicial de 300 projetos.

Para a avaliagdo da Subvengdo, inicialmente foram sorteados 300 projetos do grupo
tratamento de um universo de 789 projetos. A partir disso, foi realizado um pareamento
preliminar com o grupo de 3170 projetos denegados utilizando-se as seguintes varidveis: valor
orcado do projeto em reais; valor da contrapartida financeira em reais; faturamento da
empresa em reais; nimero de empregados; divisdo da Classificacdo Nacional de Atividades
Econbmicas - CNAE (2 primeiros digitos do cddigo); ano de contratacdo (no caso dos
encerrados) ou ano de submissdo (no caso dos denegados). Apds o pareamento, notou-se um
problema para o envio dos questionarios, devido a falta de contatos de uma parte importante
dos projetos nos grupos de denegados. Um novo pareamento foi realizado apenas com os
projetos que possuiam contatos (e-mail e/ou telefone), caindo de um universo de 2917 para
1147. Procurando maximizar a taxa de retorno de respostas no grupo controle, decidiu-se por
aumentar a proporc¢do de 1 tratado para 2 controles.

No momento da montagem dos convites para envio dos questionarios, foram identificadas
algumas situagoes (falta de informacgdes de contato, varios projetos de uma mesma empresa,
e-mails invalidos). Como ndo era possivel refazer o pareamento, pois todos os melhores casos
para serem pareados ja tinham sido selecionados, optou-se por mandar o questiondrio para
todo o universo. A amostra de projetos para a coleta de dados primarios foi ampliada, de
forma a incluir 1869 projetos, divididos em 2 grupos: 558 projetos aprovados e 1311 projetos
denegados. Os questiondrios foram respondidos por 150 projetos aprovados e 189 projetos
denegados. Ja para a coleta de dados secundarios, a amostra foi construida com base em
pareamento estatistico para um grupo de 300 projetos aprovados e 300 denegados em um
total de 600 projetos.

Para a avaliacdo de Crédito, foram elegiveis 477 projetos aprovados, e para o grupo controle
foram elegiveis 930 projetos denegados. Realizou-se o pareamento preliminar 1:1 com todos
os elegiveis. A estimacdo do propensity score levou em consideragdo as seguintes variaveis:
regido do pais; ano; valor orcado em reais e divisdo CNAE (dois primeiros digitos). Como no
caso da subvencdo, quando do envio dos convites para a pesquisa de campo, deparou-se com
algumas dificuldades em relagdo aos contatos. Para tentar garantir uma taxa de retorno maior,
optou-se pelo envio dos questionarios para todo o universo de projetos elegiveis que
continham contatos, sendo 441 projetos aprovados e 770 projetos denegados. Os
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guestionarios foram respondidos por 65 projetos aprovados e 105 projetos denegados. Para a
coleta de dados secundarios, foram recuperados dados de uma amostra construida com base
em pareamento estatistico para um grupo de 315 projetos aprovados e 649 denegados para
um total de 964 empresas distintas.

Tabela 1. Planos amostrais segundo Grupo de Fomento

Grupo de Fomento Amostra de Dados Primarios Amostra de Dados
X Secunddrios
Convites Respostas
ICTs-Pesquisa Encomendas 517 141 517
Chamada publica aprovados 243 62 243
(CPAprovados)
Chamada publica 562 99 562
denegados*(CPDenegados)
ICTs- Projetos aprovados 300 94 300
Infraestrutura
Subvencgdo Projetos aprovados 558 150 300
Projetos denegados 1311 189 300
Crédito Projetos aprovados 441 65 315
Projetos denegados 770 105 649

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Finep e questionarios enviados/respondidos.
Nota: *28 projetos foram executados de forma completa sem apoio da Finep, e o questionario foi respondido de

forma completa.

Quadro 1. Temas, indicadores e fonte dos dados da avaliagdo de ICTs-Pesquisa

Tema

Indicadores

Fonte

Alavancagem
de recursos

Recursos financeiros aportados no projeto

Questionarios

Produgdo Numero de publicagdes em periddicos, publicagdes em eventos, livros e Lattes

cientifica capitulos de livros
Area do conhecimento das publicacdes em periddicos e publicagdes em  Scopus
eventos
Numero de citagdes de publicagdes em periddicos e publicagdes em eventos  Scopus,

Dimensions

Impacto das citagbes de publicagdes em periddicos e publicagdes em  Scopus via Scival
eventos, ponderado pela drea do conhecimento
Visualizagdes das publicagdes em periddicos e publicagdes em eventos Scopus via Scival
Visualizagdes das publicacdes em periddicos e publicagdes em eventos, Scopus via Scival
ponderadas pela area do conhecimento
Percentual de publicagdes em periddicos e publicagdes em eventos entre as  Scopus via Scival
10% mais citadas

Altmetria CitacOes das publicagdes em periddicos e publicagdes em eventos em redes  Altmetric

sociais (Facebook, Twitter, Blogs, Youtube etc.)
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Tema Indicadores Fonte
Leitores das publicagdes em periddicos e publicagdes em eventos Altmetric
(Mendeley, Citeulike, Connotea)
Propriedade Numero de patentes, programas de computador, cultivares protegidas, Plataforma Lattes
Intelectual cultivares registradas, desenhos industriais e marcas

Numero de patentes (Modelo de Utilidade, Patente de Invengdo e INPI
Certificado de Adigdo)

Colaboragdo

Projetos realizados em parceria com empresas
Percentual de publicagdes em co-autoria com profissionais de empresas
Impacto das publicagdes em peridédicos com empresas

Percentual de publicagdes em co-autoria segundo nivel (autor Unico, autores
da mesma instituigdo, autores do mesmo pais, autores de mais de um pais)

Questionarios
Scopus via Scival
Scopus via Scival

Scopus via Scival

Principais
resultados

Tipo de resultado / grau de novidade / Incorporagdo na executora /
Transferéncia e comercializagdo dos resultados

Questionarios

Capacitagdo

Eventos

Questionarios

Novos
empreen-
dimentos

contribui¢do para criacdo de EBTs

Questionarios

Quadro 2. Temas, indicadores e fonte dos dados da avaliagéo de ICTs-Infraestrutura

Tema

Indicadores

Fonte

Alavancagem de

Recursos financeiros aportados no projeto

Questionarios

recursos
Numero de publicagdes em periddicos, publicagdes em eventos, Lattes
livros e capitulos de livros
Area do conhecimento das publicacdes em periédicos Scopus
, N L. - Dimensions, Scopus,
Numero de citagdes de publicagdes em periddicos
Google Scholar
Produgdo Impacto das citagdes de publicagdes em periddicos ponderado
. (; P . ¢ . P ¢ P P Scopus via Scival
cientifica pela drea do conhecimento
Visualizagdes das publicagdes em periddicos Scopus via Scival
VisualizagBes das publicagdes em periddicos ponderadas pela
, ¢ . P ¢ P P P Scopus via Scival
area do conhecimento
Percentual de publicagdes em periddicos entre as 10% mais el
. Scopus via Scival
citadas
Citacbes das publicagdes em periddicos em redes sociais .
. Altmetrics
(Facebook, Twitter, Blogs, Youtube etc.)
Altmetria
Leitores das publicagdes em periddicos (Mendeley, Citeulike, .
Altmetrics
Connotea)
Propriedade Numero de patentes (Modelo de Utilidade, Patente de Invengdo e INPI
Intelectual Certificado de Adigdo)
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Colaboragdo

Projetos realizados em parceria com empresas
Utilizagdo da infraestrutura por empresas

Percentual de publicagdes em co-autoria com profissionais de
empresas

Impacto das publicagdes em peridédicos com empresas

Percentual de publicagdes em co-autoria segundo nivel (autor
Unico, autores da mesma instituicdo, autores do mesmo pais,
autores de mais de um pais)

Questionarios

Questionarios
Scopus via Scival

Scopus via Scival

Scopus via Scival

Principais
resultados

Tipo de resultado / grau de novidade / Incorporagdo na executora
/ Transferéncia e comercializagdo dos resultados

Questionarios

Capacitagdo

Cursos de pds-graduacgdo criados pela infraestrutura

Cursos de pds-graduacgdo beneficiados pela infraestrutura

Questionarios

Questionarios

Novos empreen-

contribui¢do para criagdo de EBTs

Questionarios

dimentos
Obsolescéncia das infraestruturas financiadas Questionarios
Gestdo da Utilizagdo multiusudria da infraestrutura Questionarios
infraestrutura e B ) '
utilizaco Gestdo da infraestrutura (website, controle de acesso e uso, Questiondrios

multiusuaria

comité gestor, comité de usuarios, sustentagdo financeira, )

Melhoria nos processos de gerenciamento de projetos

Questionarios

Fonte: Elaboragdo propria.

Quadro 3. Temas, indicadores e fonte dos dados da avaliagio de Empresas-Subvengéo e
Empresas-Crédito

Subvencgdo e

. Varidveis Fonte
Crédito
Numero total de registros de direitos de propriedade intelectual (Patente
de inveng¢do e modelo de utilidade; Desenho Industrial; Marcas; L
Questionarios

Programa de computador;
Topografia de Circuitos Integrados; Cultivares)
Numero de patentes (Modelo de utilidade, patente de invencdo e

Atividades nero de patentes P ¢ INPI

. certificado de adigdo)
Inovativas

Gasto em PDI como percentual de receita

Governanga e gestdo das atividades de PDI (PDI Explicito, modelo de

gestdo, regras de compliance)

Alavancagem de recursos

Questionarios

Questionarios

Questionarios

Desenvolvimento

de Recursos

Numero do total de empregados

Numero de empregados em PDI

RAIS

RAIS,

Questionarios

Humanos
Remunera¢do média de empregados RAIS
Indicadores Faturamento bruto Questionarios
Econdmicos EBITDA Questionarios
Inovagdo - . " . s
F . Geragdo de inovagdes por grau de novidade Questionarios
tecnoldgica
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Fonte: Elaboragdo propria.

Em relacdo a documentagdo, como as analises sdo feitas utilizando-se o software R, de licenca
livre, todos os cédigos sdo registrados, o que permite a preparacdo de documento com a
programacdo estatistica comentada em relacdo aos objetivos de cada bloco de linhas de
comando. Este procedimento permite que a analise seja reprodutivel para qualquer outro
usuadrio. Isso inclui a manipulacdo de variaveis, recodificacGes, recategorizacdes ou mesmo
sub-amostras que se fagam necessarias. O produto é, entdo, acompanhado de documentacgao
suficiente para que a Finep possa, futuramente, realizar atualizacbes de dados (novos inputs)
em periodos futuros (dados em painel e cross-section) para fins de reavaliagdo dos resultados
de significancia e causalidade. Acompanham o produto arquivos digitais com a disponibilizagdo
de: a) bases de dados primarias e secunddrias em seu conteudo original, com dicionario de
dados, e b) projetos R com as bases de dados transformadas em um objeto, permitindo a
reproducdo de manipulagdes e analises.

A andlise estatistica compreendeu uma avaliacdo de vieses, andlise descritiva dos indicadores
e, finalmente, modelagem estatistica para estimacdo dos efeitos do apoio da Finep nestes
indicadores.

Na avaliacdo de vieses entre a amostra selecionada de cada grupo de fomento, para qual
foram enviados os questionarios e a amostra de respondentes, foram feitos testes estatisticos
adequados a cada natureza de variavel: no caso de categéricas, teste Binomial, no caso de
dados de contagem, testes a partir de modelos de regressdo quasi-poisson. Com excec¢do de
ICT-Infraestrutura, cuja amostra foi selecionada por sorteio aleatdrio simples, todas as demais
amostras foram tomadas de acordo com o pareamento realizado com o grupo tratamento
(concedido pela Finep). Espera-se, portanto, que esta amostra ndo seja representativa do
universo de solicitagdes a Finep, mas sim que seja adequada para a estimacdo de efeitos
causais do fomento Finep as institui¢des.

As analises descritivas utilizaram recursos graficos, como box-plots e graficos de barra, além de
estatisticas descritivas como porcentagens, médias, desvios padrdao e medianas. No caso de
valores financeiros, devido a forte assimetria das distribuicbes, optou-se pela transformacao
das mesmas em logaritmo na base 10. Esta transformacdo nos permite ainda interpretar os
resultados em termos da ordem de grandeza do valor, uma vez que logl10(x)=3 significa que o
valor estd na ordem de 1.000, 4 na ordem de 10.000, 6 na ordem de 1.000.000 e assim por
diante. Nas comparagdes entre os grupos, sdo aplicados Testes-T para as variaveis numéricas e
teste Qui-Quadrado para as categéricas.

Nos quase-experimentos (QE), foram usados modelos lineares generalizados (GLM), que
permitem uma flexibilidade de distribuicdes de probabilidade e fungdes de ligacdo,
possibilitando adequacdo do modelo ao tipo de varidvel do indicador sob andlise. Para
indicadores binarios, utilizou-se a fungdo logistica, com funcdo de ligacdo logito, que nos
fornece o OddsRatio como parametro de efeito. Para dados de contagem, utilizou-se a fungao
quasi-poisson (para dar conta da super-dispersao dos dados) com funcdo log, que nos fornece
um parametro de razdo entre as contagens dos grupos. Quanto aos dados financeiros, foram
utilizados modelos gaussianos com a variavel transformada em logaritmo, o que também
fornece como parametro a diferenca relativa entre os grupos.

Cabe ressaltar que, para Subvencdo e Crédito, foram feitos pequenos quase-experimentos
sobre a amostra de respondentes para que fosse possivel avaliar indicadores coletados
exclusivamente pelo questionario. Estes QE sdo subconjuntos dos QE originais, de forma que
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se espera que este novo pareamento apenas adeque os pares, ndo acarretando novos vieses
de selecdo. Foram também realizados QE com dados secundarios para Subvencgdo e Crédito
utilizando-se dados da Relacdo Anual de Informacdes Sociais (RAIS) e de propriedade
intelectual do Instituto Nacional de Propriedade Industrial (INPI), pareando e comparando
resultados de desenvolvimento de recursos humanos (empregos total, empregos em P&D,
empregos de nivel superior e saldrios médios) e de registro de direitos de propriedade
intelectual (patentes de invengdo, modelo de utilidade e certificado de adig¢do).

A coleta de dados secundarios de producdo cientifica em ICTs-Infraestrutura foi realizada
utilizando scripts customizados de scrapping da seguinte forma:

1) A partir da lista de membros da equipe cientifica fornecida no momento de submissado
dos projetos e presente na base de dados da Finep, foram buscados e recuperados os
curriculos na Plataforma Lattes utilizando o CPF ou nome do pesquisador;

2) Uma vez localizados os curriculos, a produgdo bibliografica e tecnolégica foi organizada
em bases de dados de acordo com o tipo de producdo (artigo em periddicos, artigo em
eventos, livros, capitulos de livros e registros de propriedade intelectual), excluindo-se
os registros repetidos dentro de um mesmo projeto;

3) Em relacdo aos artigos em periddicos, a partir dos resultados recuperados no Lattes,
foram realizadas buscas nas seguintes bases:

a. Scopus — a partir do titulo dos artigos para recuperar principalmente o vinculo
institucional dos autores, citacGes e DOI (Digital Object Identifier);

b. Google Scholar — a partir dos titulos dos artigos para recuperar citagGes;

c. Dimensions — a partir da lista de DOIs (juntando-se os DOIs recuperados no
Lattes e na Scopus) para recuperar citacgoes;

d. Altmetrics — a partir da lista de DOIs (juntando-se os DOIs recuperados no
Lattes e na Scopus) para recuperar principalmente citacées em midias sociais e
leitores.

Ha vdérios estudos comparando as vantagens e desvantagens de cada um dos mecanismos de
busca em bases de dados bibliograficas (ASEBD em inglés) (MARTIN-MARTIN et al., 2018;
DELGADO LOPEZ-COZAR et al., 2018; GUSENBAUER, 2019; BARRETO et al., 2013; THELWALL,
2018; ORDUNA-MALEA & DELGADO-LOPEZ-COZAR, 2018; ORTEGA, 2018). O Quadro 4 abaixo
sintetiza as principais caracteristicas das bases de forma comparativa.

Quadro 4. Comparagdo entre as bases de dados

Dimensions (versao

Caracteristica Google Scholar Scopus free) Altmetric.com®
Artigos dos Por meio de acordos
Indexagdo Base com politica periddicos de 4 com Editoras para
B ) automatizad? de seletiva de inclusio  fontes: Doaj, ERA monitorar o
Inclusdo de registros  documentos baseada list, impacto~das6
emperiédicosl Norwegianregister publicagbes
for
scientificjournals,

! Disponivel em <https://www.altmetric.com/>.

* Este recurso ndo estd disponivel para o periodo anterior a 2009, o que cobre a maior parte de P1 dos
projetos.

3 BAHETI, Akshay D.; BHARGAVA, Puneet. Altmetrics: a measure of social attention toward scientific
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series

andpublishersand
Pubmed?
Escopo de niumero 389 milhGes, mas
P tamanho flutua 72 milhdes® 89 milhdes’ 9 milhdes™®

de registros

significativamente3

Escopo de citagdes

Encontra mais que
Scopus em todas as
. 1

areas

Escopo menor, mas

alta correlagdo com
1

Google Scholar

Escopo menor que
Scopus, mas alta
correlagdo com
Scopusse Google
Scholar’

Maior que outros
servigos de

. 6
altmetria

Qualidade do
escopo de cita¢des

Impacto de citagdes
Unicas é menor
(documentos de
baixo impacto)1

Impacto de citagdes
Unicas é maior
(documentos de
maior impacto)1

Linguagens

1,4
Boa cobertura

1
Cobertura menor

Disciplinas e dreas
de conhecimento

Boa cobertura,
especialmente em
Humanidades e

1,3
Cobertura menor

. n . .. 1,3
Ciéncias Sociais

Fonte: Elaboragdo prépria a partir de *Martin-Martin et al. (2018); “Ordufia-Malea & Delgado-Lépez-Cdzar (2018);
3Gusenbauer (2019); “Barreto et al (2013); >Thelwall (2018) e GOrtega (2018).

E possivel observar que a base Google Scholar apresenta a maior cobertura em termos de
nimero de registros, quantidade de citacdes recuperadas, linguagens e 4dareas do
conhecimento que as demais bases (MARTIN-MARTIN et al., 2018; BARRETO et al., 2013;
GUSENBAUER, 2019).

Entretanto, ha dois fatores importantes a serem considerados em relacdo a essa maior
cobertura da base Google Scholar. Em primeiro lugar, ha alta correlagdio do numero de
citagdes entre Google Scholar, Scopus e Dimensions (MARTIN-MARTIN et al., 2018; THELWALL,
2018; ORDUNA-MALEA & DELGADO-LOPEZ-COZAR, 2018). Em segundo lugar, cerca da metade
das citacGes que aparecem no Google Scholar vem de documentos que ndo sdo artigos (teses e
dissertacOes, livros e capitulos de livros, artigos publicados em anais de ventos, preprints e
outros tipos de documentos), o que n3o é coberto pelas demais bases (MARTIN-MARTIN et al.,
2018). Os autores apontam que é preciso levar em conta que a vantagem de cobertura vem
principalmente de documentos de baixo impacto: “sem evidéncia, ndo pode ser assumido que
o alto numero de citagGes do Google Scholar serd sempre superior a Web of Science e Scopus,
ja que é possivel que a inclusdo de citingdocuments de baixa qualidade reduz a extensdo sob a
qual as contagens de citacdo refletem o impacto académico” (MARTIN-MARTIN et al., 2018, p.
1175). Além disso, Gusenbauer (2019) chama a atencdo para o fato de que a base Google
Scholar possui uma natureza instavel, apresentando resultados muito diferentes de nimero
total de registros durante as buscas que realizou em seu estudo. Segundo este autor, trata-se
da base mais frequentemente utilizada, mas uma das menos compreendidas e validadas até o
momento. Desta forma, ha trade-offs na utilizacdo de cada uma das bases.

Os registros de propriedade intelectual foram localizados da seguinte forma:

1. Em ICTs-Infraestrutura, foram recuperados no INPI (apenas patentes) a partir dos
nomes dos membros das equipes cientificas;
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2. Em Crédito e Subvencdo, foram buscados no INPI (apenas patentes) a partir do CNPJ
das empresas.

Por fim, foram recuperados também os registros de emprego formal para as empresas dos
projetos de Crédito e Subvencdo a partir dos CNPJs na base RAIS.

O Quadro 5 abaixo sintetiza os dados secundarios utilizados na avaliacdo.
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Quadro 5. Dados secundadrios utilizados na avaliagGo

Grupo de fomento Tipo de dado Fonte Estratégia de busca
Producdo cientifica (publicagbes em
i g . (~p ¢ . Plataforma Nomes e CPFs dos membros
periddicos, publicagcdes em eventos, livros, . L
. . Lattes da equipe cientifica
capitulos de livros)
Artigos Scopus Titulo dos artigos
Artigos Dimensions DOI dos artigos
ICTs-Pesquisa Altmetria dos artigos Altmetric DOI dos artigos
Patentes, Programas de Computador
P g ) pu . Plataforma Nomes e CPFs dos membros
Marcas Registradas, Cultivares Protegidas, . L
Lattes da equipe cientifica

Cultivares Registradas, Desenho Industrial

CPFs dos membros da

Patentes INPI . S
equipe cientifica

Producdo cientifica (publicagdes em

ol L. . Plataforma Nomes e CPFs dos membros
periddicos, publicagcdes em eventos, livros, . o
) . Lattes da equipe cientifica
capitulos de livros)
. Scopus e , .
Artigos Titulo dos artigos
Google Scholar
ICTs-Infraestrutura
Artigos Dimensions DOl dos artigos
Altmetria dos artigos Altmetric DOl dos artigos
CPFs d bros d
Patentes INPI S OS, me’n? ros da
equipe cientifica
Empresas-Crédito e Patentes INPI CNPJ das empresas
Empresas- Emprego formal, emprego em P&D, salério
Subvencdo médio RAIS CNPJ das empresas

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos dados secunddrios coletados.

O produto estd organizado em 4 secdes, além desta apresentacdo, que apresentam os
resultados das analises descritivas e dos quase-experimentos da avaliagdo dos quatro grupos
de fomento. Cada secdo inicia-se por um resumo dos principais achados por tema de
avaliacdo.

1 ICTs-Pesquisa

Esta secdo apresenta os resultados da avaliagdio do grupo de fomento ICTs-Pesquisa.
Inicialmente sdo apresentados os principais achados da avaliacgdo e na sequéncia é
caracterizada a amostra de projetos avaliados. Depois sdao discutidos os resultados das analises
por tema, expondo-se a analise descritiva geral e regionalizada e os quase-experimentos,
guando foi possivel realiza-los.

1.1 Principais achados

Principal efeito
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ICT Pesquisa ampliou a producdo e visibilidade do conhecimento das equipes
envolvidas e possibilitou a incorporacao e transferéncia dos resultados para empresas
e 6rgdos governamentais

Producdo cientifica

Os projetos de chamadas publicas, tanto aprovados quanto denegados, apresentaram
um crescimento maior no volume de artigos publicados nas trés bases (Lattes, Scopus
e Dimensions) do que Encomendas, apesar deste grupo possuir as maiores médias de
publicacGes.

As publicacdes em periddicos de Encomendas continuam mais concentradas no CO e N
em P2, enquanto que em CPAprovados continuam no SE.

Nos quase experimentos de publicacdes em periddicos sé foi possivel observar efeito
de 28% entre CPAprovados e CPDenegados.

Encomendas publicam mais em periédicos e CPAprovados mais em anais de eventos
em todas as bases de dados.

Houve diminuicdo do numero médio de artigos em eventos entre os projetos
aprovados e manutencgdo ou crescimento em CPDenegados, considerando-se os dados
regionalizados

Efeito de 21% na publicagdo de livros e 25% em capitulos de livros na comparagdo
entre CPAprovados e CPDenegados.

Efeito de 27% na publicacdo de capitulos de livros de CPAprovados em relagdo a
Encomendas

Artigos em periddicos e em eventos dos projetos aprovados com maior impacto de
visualizacdo ponderado pela area acima do nivel mundial, brasileiro e dos projetos
denegados. O mesmo ocorre para impacto das citagoes.

artigos de CPAprovados e Encomendas apresentam taxas maiores de citacdo do que
CPDenegados e que a média do Brasil em P2.

Publicacdes em periddicos dos projetos aprovados apresentam maior visibilidade nas
redes sociais (meng¢des em Altmetric) comparados com projetos denegados

Propriedade intelectual

Houve crescimento de depdsitos de patentes entre os projetos aprovados (efeito de
47% no Lattes entre CPAprovados e CPDenegados e 27% entre CPAprovados e
Encomendas; sem efeito nos dados do INPI)

Mas as médias de patentes sdo relativamente baixas (inferior a 2 por projeto no Lattes
e 0,1 por projeto no INPI)

Registros de cultivares, marcas e desenho industrial sdo ainda mais baixas

Efeito de 2,4 vezes 2,4 vezes na comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados e 3,5
vezes entre CPAprovados e Encomendas em relagdo a programas de computador no
Lattes

Colaboracdo

Maior na realizacdo de projetos entre aprovados com ICTs e empresas (nacionais e
estrangeiras)

Parcerias com outras ICTs: mais de 60% dos projetos dos 3 Grupos, sem diferencga
entre eles.
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Ampliacdo de forma mais acentuada do nivel de abrangéncia das publicacbes em co-
autoria entre projetos aprovados (diminuicdo de autoria Unica e colaboragao
institucional e aumento de colaboragao nacional e internacional), refletida no impacto
das publicacgGes

Aumento da publicagdo em co-autoria com empresas dos projetos aprovados (72%
CPAprovados, 9% Encomendas e -24% CPDenegados)

Percentual de publicagGes em co-autoria com empresas de Encomendas é superior ao
do Brasil

Resultados tecnoldgicos e transferéncia

41% Encomendas e 44% CPAprovados transferiram resultados

Os resultados representam novidades principalmente no ambito do pais

A maioria dos resultados esta sendo ou foi utilizada pela prdpria instituicdo ou foram
transferidos para outras organizagdes, tanto nos projetos aprovados quanto nos
denegados.

Grande parte dos resultados de CPAprovados foram transferidos para entidades
empresariais (incluindo empresas publicas e privadas, cooperativas, associacdes de
produtores), enquanto em Encomendas os resultados foram proporcionalmente
transferidos com maior frequéncia para outras ICTs. Em segundo lugar, em ambos os
grupos, os resultados foram transferidos para o6rgdos governamentais, incluindo
secretarias, ministérios, hospitais e prefeituras.

Criacdo de novos empreendimentos: CPDenegados contribuiram quase 3x mais que
concedidos, mas 10% dos projetos aprovados geraram empreendimentos

Capacitagao

numero de eventos e pessoas capacitadas em Encomendas maior que nos outros
grupos
Dinamica dos grupos de pesquisa: Projetos contribuiram para mudanca na agenda de
pesquisa, na abertura de novas dire¢Oes para trabalhos futuros e na criacdo de novas
equipes

Desafios

Producdo tecnolégica

Colaboracéo internacional

Colaboragdo com empresas

Transferéncia de conhecimento

Organizacdo das bases de dados Finep e secundarias

1.2 Apresentacao da amostra

Na maior parte dos casos, tanto nos projetos aprovados (Encomendas e Chamada Publica)
guanto nos denegados, a fungdo inicialmente prevista dos respondentes era a de Coordenador
do projeto (ver Figura 1).
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Figura 1 - Fungdo prevista no projeto dos respondentes dos questiondrios

100% e I

80%
60%
40%

20%

0%
Encomendas CPAprovados CPDenegados Total Geral

B Coordenador M Pesquisador

Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios.

Nota: Encomendas (n = 109), CPAprovados (n = 55), CPDenegados (n = 55).

1.2.1 Cobertura das bases de dados secundarios

O grafico abaixo (Figura 2) apresenta a cobertura das bases de artigos da amostra de projetos,
considerando o total de artigos e os periodos.

O Periodo P1 corresponde a 3 anos antes do inicio do projeto (para os projetos de chamada
publica aprovados ou as encomendas aprovados) ou 3 anos antes da submissdo da proposta
(para os denegados): P1 = [anolnicio — 3, anolnicio -1].

O Periodo P2 corresponde a 3 anos apds o término do projeto (para os projetos de chamada
publica aprovados ou as encomendas aprovadas) ou 3 anos apds o tempo médio de duragao
de um projeto (3 anos) para os denegados, isto é:

* P2 =[anoTermino+1, anoTermino+3] para projetos aprovados e concluidos.
* P2 =[anoSubmissao+3, anoSubmissao+5] para projetos denegados.

Exemplo: Um projeto aprovado, iniciado em 2009 e concluido em 2012, tera como periodos:
P1 = [2006, 2008] e P2 = [2013, 2015]. Um projeto denegado, mas submetido em 2009 tem
como periodos: P1 = [2006, 2008] e P2 = [2012, 2014]. Com isso garante-se que os periodos
sejam de 3 anos para todos os projetos (aprovados e denegados).
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Figura 2 — Numero de artigos em periddicos e em eventos recuperados de cada base de dados
secunddrios
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Lattes Scopus Dimensions Altmetrics

Fonte: Elaboragdo prépria a partir das bases de dados recuperadas.

E possivel observar que ha um crescimento no niimero de artigos recuperados em cada base
no P2 e que a cobertura é maior no Lattes, como seria esperado dado que é a origem para a
busca nas demais bases. A cobertura é menor nas bases Scopus e Dimensions e bem restrita
em Altmetric. Em todas as bases, ha um maior nimero absoluto de artigos em Encomendas.

A Figura 3 apresenta a cobertura de cada uma das bases em termos de artigos em periddicos e
em eventos, considerando o percentual de projetos com pelo menos um registro recuperado.
A cobertura no Lattes é de 100%, dado que é origem do processo. Cerca de 90% dos projetos
tiveram pelo menos um artigo na base Scopus, sendo quase 100% para CPAprovados. Na base
Dimensions, a cobertura é superior a 70%, sendo de 60% para CPDenegados no periodo
anterior a submissdao dos projetos. A cobertura de Altmetric é mais restrita, com cerca de 40%
de projetos com pelo menos um registro, sendo um pouco menor para CPDenegados.
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Figura 3 — Percentual de projetos com registros por base
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Nota: Fonte: Elaboragdo prépria a partir das bases de dados utilizadas.

1.2.2 Chamadas dos projetos

Altmetrics

¥ Encomendas
M CPAprovados

I CPDenegados

Comparando-se a amostra de projetos em relagdo ao objeto da chamada publica, percebem-se
diferencas entre os projetos de CPAprovados e CPDenegados (Tabela 2). A amostra é formada
por uma concentracdo maior dos temas de agricultura, habitacdo e recursos hidricos
(seguranca de barragens, bacias hidrograficas) em CPAprovados. J4 CPDenegados, possui uma
concentracdo maior de projetos nos temas de tecnologias assistivas para inclusdo social de
pessoas portadoras de deficiéncia e de idosos, jogos eletronicos educacionais e pesquisa em

ciéncias sociais.

Tabela 2 — Chamadas dos projetos aprovados e denegados

Chamada

CPAprovados

CPDenegados

Finep/MC/FUNTTEL PLATAFORMAS PARA CONTEUDOS DIGITAIS -
01/2007

Finep - AQUICULTURA -Agdo Transversal12/2005

MCT/Finep/ACAO TRANSVERSAL LOGISTICA TRANSPORTE 02/2007
MCT/Finep/CT-HIDRO Seguranga de Barragens 02/2005
MCT/Finep/MS/SCTIE/DECIT CT-SAUDE/FNS PESQ, CLINICA 02/2007
Finep AT TECNOLOGIAS PARA A CULTURA DO ALGODAO 07/2007
MCT/Finep/MC/FUNTTEL AREAS TEMATICAS PRIORITARIAS 02/2009

MCT/Finep/AT-PREV. DE FENOMENOS METEOROLOGICOS EXTREMOS-
14/2006

MCT/Finep - TECNOLOGIA ASSISTIVA 01/2010
MCT/Finep/CT-AGRO - Agricultura de Precisdo 01/2008

0%

9%
0%
4%
0%
3%
1%
2%

4%
2%

1%

9%
1%
0%
1%
1%
2%
0%

6%
1%
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Chamada

CPAprovados

CPDenegados

MCT/Finep - Ag¢do Transversal - TELEMEDICINA - 09/2007
MCT/Finep/ Agdo Transversal - PROSAB - 01/2006
MCT/Finep/ AGAO TRANSVERSAL - REDE GENOPROT - 08/2007
MCT/Finep/ CT-HIDRO BACIAS REPRESENTATIVAS 04/2005
MCT/Finep/AT - CARCINICULTURA 09/2010
MCT/Finep/AT-Tecnologias Assistivas-09/2005
MCT/Finep/CT-HIDRO - IGRH 01/2007
MCT/Finep/CT-HIDRO-Aguas em Aeroportos-03/2005
MCT/Finep/FNDCT PESQUISA EM CIENCIAS SOCIAIS - 04/2006
MCT/Finep/FNDCT/CAIXA - HABITARE - 01/2006
MCT/Finep/MEC - Jogos Eletrénicos Educacionais 02/2006
MCT/Finep/MEC Programa Escola Aberta 03/2006
MCT/Finep/ME-Ciéncia e Tecnologia para o Esporte-01/06
MCT/Finep/MS/SCTIE/DECIT - PESQUISA CLINICA - 02/2008

MCT/Finep/MS/SCTIE/DECIT - SINDROME METABOLICA

MCT/Finep/MS/SCTIE/DECIT - CENTROS DE TECNOLOGIA CELULAR

06/2008
Fomento CG / CT-AGRO
TELESSAUDE E TELEMEDICINA - 01/2010

5%
16%
0%
5%
0%
10%
0%
3%
10%
7%
5%
1%
5%
0%
0%
2%

0%
3%

7%
1%
4%
2%
0%
22%
1%
1%
17%
1%
12%
3%
2%
1%
0%
0%

0%
3%

Total Geral

100%

100%

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Finep.

Comparando-se os grupos segundo o valor dos projetos, Encomendas possui os maiores
projetos (Tabela 3). Ja na comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados, este Ultimo grupo

possui projetos com valores maiores.

Tabela 3 — Comparagdo de grupos segundo o valor do projeto por tipo de investimento (valores

reais de 2018)

Grupo Minimo 1¢ Mediana Média 32 Quartil Maximo

Quartil
Encomendas
Aporte Finep
83.562 503.929 1.331.774 2.507.262 2.373.084 39.204.555

Investimento da Instituicao -
Executora - - 579.568 348.326 15.581.112
Investimento de Outras -
Agéncias de Fomento - - 713.557 48.128 63.931.613

Investimento de Empresas -
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- - 102.310 - 6.417.378
Investimento de outras -
organizagoes - - 74.620 - 4.581.909
CPAprovados
Aporte Finep

32.841 123.132 170.060 347.145 234.768 4.210.146

Investimento da Instituicao -
Executora - - 50.362 11.400 600.000
Investimento de Outras -
Agéncias de Fomento - - 129.262 24.000 5.400.000
Investimento de Empresas -

- - 12.814 - 250.000
Investimento de outras -
organizagoes - - 339 - 20.000
CPDenegados
Investimento da Instituicao -
Executora - - 12.985 - 614.754
Investimento de Outras -
Agéncias de Fomento - - 24.483 - 1.699.294
Investimento de Empresas -

- - 7.512 - 368.853

Investimento de outras -
organizagoes - -

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Finep.
Nota: Outliers foram removidos.

Os projetos apoiados conseguiram alavancar entre 55% (CPAprovados)

mais de recursos em relagdo ao aporte da Finep (ver Tabela

Tabela 4 — Aporte de recursos Finep e externos

4).

e 60% (Encomendas) a

Grupo Aporte Finep Outros aportes Valor total do projeto

Encomendas R$246.807.562,00 RS 149.641.493,00 RS 396.449.055,00
CPAprovados R$20.481.544,00 RS 11.373.785,00 RS 31.855.329,00
CPDenegados RS 2.423.000,00 RS 2.423.000,00

Fonte: Elaboragdo propria a partir dos dados dos questionarios.

Interessava saber, no caso dos projetos aprovados, um aspecto importante do chamado
contrafactual, que diz respeito a como teria sido a realidade de tais projetos caso a solicitagdo

a Finep ndo tivesse sido atendida (Figura 4).

Os dados demonstram a importancia vital do apoio da Finep em ambas as modalidades de
fomento — Encomenda e Chamada Publica: no primeiro caso, os responsaveis por cerca de 58%
dos projetos declararam que o projeto nao teria sido desenvolvido em caso de auséncia do
financiamento; ja no segundo caso, esse numero foi de cerca de 50% dos casos. Como
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alternativa, em quase 30% dos casos (Encomenda e Chamada publica) os coordenadores
afirmaram que o projeto teria sido desenvolvido de forma parcial.

Figura 4 — Contrafactual dos projetos aprovados — ICT Pesquisa
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50%
40%
30%
20%
10%

0%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos dados dos questiondrios.

Encomendas

CPAprovados

.0 projeto teria sido desenvolvido
de forma parcial

0 projeto teria sido desenvolvido
de forma integral

¥ 0 projeto nao teria sido
desenvolvido

Buscou-se também verificar em que medida o projeto ora avaliado teria sido relevante para a
alavancagem de novos recursos para pesquisa (Figura 5). Em cerca de 80% dos casos os
coordenadores de projetos aprovados em ambas as modalidade (Encomenda e Chamada
Publica) classificaram como alto ou muito alto o grau de importancia do projeto nesse sentido.
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Figura 5 — Importdncia do projeto para alavancagem de novos recursos para pesquisa - ICT
Pesquisa

CPAprovados

Encomendas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

N3o se aplica 1. Muito baixa © 2.Baixa ™ 3. Moderada ® 4. Alta ® 5. Muito alta

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos dados dos questiondrios.
Nota: Encomendas n=121 e CPAprovados n=53.

Foi realizado um estudo de possiveis vieses da amostra original, dos questionarios enviados e
dos questiondrios respondidos, que pode ser visualizado nos box-plots abaixo e também por
meio de testes estatisticos (Figura 6, Figura 7 e Figura 8). Ndo ha vieses passiveis de relato.

Figura 6 — Comparacdo do valor dos projetos por grupo na amostra

Valor proj.geral - val.extremos néo exibidos Valor projeto por grupo - valores extremos néo exibidos
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Finep.
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Figura 7 — Comparacdo do valor dos projetos em relagéo ao envio dos questiondrios por grupo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios enviados.

Nota: sim = questiondrios respondidos; ndo= ndo respondidos

Figura 8 — Comparacdo dos valores dos projetos com questiondrios respondidos por grupo

Log10 valor projeto por questionarios respondidos e grupo
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Fonte: Elaboragdo propria a partir dos questionarios respondidos.

Nota: sim = questiondrios respondidos; ndo= ndo respondidos.
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A Tabela 5 abaixo apresenta a estatistica descritiva do tamanho total das equipes —
considerando o nimero total declarado de nomes e/ou CPFs no momento da submissdo — e do
tamanho das equipes considerando apenas os membros com CV Lattes. Em geral, os membros
das equipes possuem curriculos na Plataforma Lattes com alta frequéncia e de forma similar
entre grupos. Em média, as equipes das Encomendas eram maiores do que de CPAprovados e
CPDenegados. Entre CPAprovados, ha alguns projetos com grandes equipes (pelo menos um
projeto com 422 membros e alto desvio padrdo). Comparativamente, as equipes de
CPDenegados sdo menores.

Tabela 5 — Estatistica descritiva do tamanho das equipes

Grupo Min. Mediana Média Max. Desvio
padrao
Encomendas Total 1 12 18,25 178 19,5098
Com Lattes 0 11 16,17 169 17,93
CPAprovados Total 1 10 14,68 422 28,36
Com Lattes 1 9 13,69 421 28,11
CPDenegados Total 1 8 10,38 82 7,51
Com Lattes 0 7 9,1 78 6,8

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Finep e Plataforma Lattes.

Comparando-se as estatisticas descritivas do total de projetos da amostra e daqueles que
responderam os questionarios, observa-se que estes uUltimos possuem equipes um pouco
maiores, mas sem grandes vieses (Tabela 6).

Tabela 6 — Estatistica descritiva do tamanho das equipes dos projetos que responderam os
questiondrios

Grupo Média Desvio padrao
Encomendas Total 19,62 19,76
com cv lattes 17,75 18,27
CPAprovados Total 18,26 53,07
com cv lattes 17,32 52,98
CPDenegados Total 10,66 7,39
com cv lattes 10,01 7,28

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Finep e Plataforma Lattes.
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1.2.5 Grande area do conhecimento

O grafico abaixo (Figura 9) apresenta a distribuicdo dos projetos por grupo segundo a grande
area do conhecimento usando a Classificacdo do CNPq. Do total de projetos da amostra, cerca
de 42% dos projetos é das areas de Ciéncias Exatas e da Terra e Engenharias. Essa distribuicdo
varia em cada um dos grupos. Comparando-se com a distribuicdo total, no caso de
Encomendas, hd uma maior concentracao de projetos multidisciplinares e de Ciéncias Exatas e
da Terra. Ja no caso de CPAprovados, ha uma concentracdo muito maior de projetos da area
de Engenharias e Multidisciplinares e menor de Ciéncias Sociais Aplicadas, Ciéncias Exatas e da
Terra e Ciéncias Bioldgicas. Por fim, entre CPDenegados, a maior concentracdo esta nas areas
de Ciéncias da Saude e Ciéncias Humanas.

Figura 9 — Grande Area de Conhecimento dos projetos da amostra — Classificagdo CNPq

100%

90% Multidisciplinar

80% Lingistica, Letras e Artes

70% Engenharias
60% - M Ciéncias Sociais Aplicadas
- B Ciéncias Humanas

50% =
40% | inci
- Ciéncias Exatas e da Terra
30% Ciéncias da Saude
20% B Ciéncias Bioldgicas
10%

- M Ciéncias Agrdrias

Encomendas CPAprovados CPDenegados Total Geral

0%

Nota: A base de dados fornecida pela Finep atribuia multiplas dreas de conhecimento para os projetos. Foi realizada
uma analise e considerada aquela mais frequente. Quando ndo havia prevaléncia de uma grande érea, o projeto foi
classificado como Multidisciplinar.

Fonte: Elaboragdo propria a partir da classificagdo CNPq.

1.2.6 Projetos por ano

Os graficos a seguir (Figura 10, Figura 11 e Figura 12) apresentam a distribuicdo dos projetos
segundo ano de inicio do projeto, no caso dos aprovados, ou de submissdo, no caso dos
denegados em termos da amostra, questionarios enviados e questionarios respondidos. Nas
encomendas, a amostra tem uma distribuicdo mais balanceada entre 2006 e 2010 se
comparada com CPAprovados que apresenta uma concentragdo muito grande em apenas um
ano (2006) e CPDenegados, cujos projetos estdo concentrados em dois anos (2005 e 2006).

Comparando-se 0 % de projetos que responderam ao questionario com a amostra, os testes
estatisticos apontam que houve super representatividade de projetos mais novos (entre 2009
e 2013).
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Figura 10 — Distribui¢éo dos projetos por ano de inicio - Encomendas
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios enviados e respondidos.

Figura 11 - Distribuicdo dos projetos por ano de inicio - CPAprovados
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios enviados e respondidos.
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Figura 12 - Distribuicdo dos projetos por ano de inicio - CPDenegados
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: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios enviados e respondidos.

1.2.7 Regiao

Em relacdo as regides (ver Figura 13, Figura 14 e Figura 15), observa-se uma proporc¢ao
semelhante entre as regides entre o universo e enviados nos trés grupos, mas houve uma taxa
de resposta menor da regido Sul entre as Encomendas e maior entre CPDenegados. Além
disso, entre os projeto de CPDenegados, houve uma propor¢cdo menor de respostas de
projetos da regido Norte.

Figura 13 — Distribui¢cGo por regido da amostra

CPDenegados

||
mco
N
Encomendas = NE
:
CPAprovados B SE
|

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios enviados e respondidos.
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Figura 14 — Distribui¢cGo por regido dos Enviados
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios enviados.

Figura 15 — DistribuicGo por regido dos Respondidos
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios respondidos.

1.2.8 Situacdo dos projetos denegados

No caso dos projetos de ICT-Pesquisa que tiveram solicitacdes denegadas, interessava saber
em que medida tais projetos foram ou ndo desenvolvidos na auséncia de recursos providos
pela Finep (Figura 16). Quase metade (44%) dos projetos denegados pela Finep ndo foi
desenvolvido, o que demonstra que o recurso Finep teria sido essencial nesses casos.

Em relacdo aos 56% de casos em que o projeto em questdo foi desenvolvido, mesmo sem o
apoio da Finep, em 28% deles o desenvolvimento do projeto foi integral e, em 21%, o
desenvolvimento foi parcial - em ambos os casos, os projetos ja haviam sido concluidos no
momento de resposta ao questionario. J& para os 8% restantes, os projetos haviam sido
iniciados e encontravam-se em andamento quando da resposta ao questionario de avaliacdo.
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Figura 16 - Situagdo dos projetos de Chamada Publica denegados
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Fonte: Elaboragdo propria a partir dos questionarios respondidos.

Apenas os 28 projetos que foram desenvolvidos de forma integral e estavam encerrados
responderam as questdes que respondem as hipdteses da avaliagao.

A seguir passa-se para a analise dos principais temas da avaliacao.

1.3 Producao cientifica dos projetos

Esta secdo analisa os indicadores relativos a producdo cientifica dos projetos. Sao
apresentados dados descritivos totais e regionalizados e também os quase-experimentos
realizados. Quanto as fontes de dados, para publicagdes em periddicos e em eventos estdo
disponiveis dados advindos do Lattes, Scopus e Dimensions. Em relagdo a livros e capitulos de
livros, ha dados apenas do Lattes.

A Figura 17 apresenta o numero médio de publicacdes em periddicos por projeto em cada
uma das bases de artigos. Houve crescimento em todos os grupos em todas as bases.
Encomendas possuem médias maiores em todas as bases e periodos, seguida de CPAprovados.
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Figura 17 — Numero médio de publicacbes em periddicos por projeto nas bases Lattes, Scopus e
Dimensions segundo grupo por periodo
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Fonte:

Lattes Dimensions

Elaboragdo propria a partir das bases de dados coletadas.
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Entretanto, a produtividade por pesquisador em CPAprovados em P2, tomando-se em conta o
tamanho total das equipes, é proxima ou superior daquela de Encomendas, mesmo tendo
partido de valores médios mais baixos em P1, especialmente no Lattes e Scopus (Figura 18).

Figura 18 — Numero de publicacbes em periddicos por pesquisador nas bases Lattes, Scopus e
Dimensions segundo grupo por periodo

Fonte:

Lattes Dimensions

Elaboragdo prépria a partir da Plataforma Lattes, Scopus e Dimensions.
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Analisando-se o volume de producdo cientifica declarada nos curriculos Lattes por regido
geografica, observa-se que houve crescimento do nimero médio de publicacGes em periddicos
em todas as regides e em todos os grupos. Comparando-se Encomendas com CPAprovados, os
projetos daquele grupo possuem maiores médias de publicacbes em todas as regides, com
excecdo da Sudeste. O mesmo ocorre na comparacao de CPAprovados e CPDenegados, sendo
a maior producdo do primeiro grupo, com excecdo do Centro Oeste (Figura 19, Figura 20 e
Figura 21).

Figura 19 - Média de publicagées em periddicos por projeto no Lattes de Encomendas sequndo
regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

Figura 20 - Média de publicagées em periddicos por projeto no Lattes de CPAprovados segundo
regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.
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Figura 21 - Média de publicagées em periddicos por projeto no Lattes de CPDenegados sequndo
regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

A Figura 22, a Figura 23 e a Figura 24 apresentam o numero médio de publicacdes em
periédicos na base Scopus por regido geografica de Encomendas, CPAprovados e
CPDenegados, respectivamente. Comparando-se CPAprovados e CPDenegados, com excegado
da regido SE, na qual a publicacdo de artigos ja era mais que o dobro no primeiro grupo, as
demais tinham niveis semelhantes. Entretanto, o crescimento foi maior em CPAprovados,
especialmente no N e S. Comparando-se CPAprovados e Encomendas, o nimero médio é 2,5
vezes maior neste Ultimo, mas o crescimento entre P1 e P2 foi maior em CPAprovados. Em
Encomendas, chama atencdo a média de 50,8 da regido N, 44% maior que a média geral deste
grupo.

Figura 22 - Média de publicagées em periddicos por projeto na Scopus de Encomendas segundo
regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.

Figura 23 - Média de publicagées em periddicos por projeto na Scopus de CPAprovados
segundo regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.
Figura 24 - Média de publicagées em periddicos por projeto na Scopus de CPDenegados
segundo regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.
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Analisando-se o nimero médio de publicagdes em periddicos na base Dimensions por regido
geografica (Figura 25, Figura 26 e Figura 27), os projetos de CPAprovados possuem médias
superiores de publicacdo de periddicos em todas as regibes (com exce¢do do CO), tendo
crescido cerca de 3 vezes no periodo (4 vezes na regido N). Comparando-se CPAprovados e
Encomendas, as médias por projeto sdo maiores neste ultimo grupo (4,5 vezes na regidao N, 3,7
vezes na regido CO e cerca de 2 vezes nas regides NE e S). Entretanto, o crescimento foi maior
entre CPAprovados.

Figura 25 - Média de publicagées em periddicos por projeto na Dimensions de Encomendas
segundo regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.
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Figura 26 - Média de publicagées em periddicos por projeto na Dimensions de CPAprovados
segundo regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.
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Figura 27 - Média de publicagées em periddicos por projeto na Dimensions de CPDenegados
segundo regido por periodo
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.

Para se avaliar os impactos, utilizaram-se modelos estatisticos chamados quase-poisson,
devido & natureza de contagem dos indicadores. E basicamente o mesmo modelo das
regressées de Poisson, porém considerando um fator que infla a variancia das estimativas para
captar a super-dispersdo, uma vez que a distribuicdo de Poisson assume que a variancia é igual
a média, algo que ndo ocorre nestes dados. O efeito é dado por uma razao, sendo que valores
maiores que 1 indicam impacto positivo. Os modelos foram ajustados com e sem o
pareamento no caso dos denegados, para efeitos de comparacdo. Para comparacées com
Encomendas, todos haviam sido pareados, em uma propor¢ao 1:2 aproximadamente (esta
razdo variou em alguns casos, onde se procurou ndo perder observagdes principalmente para
escores de propensdo abaixo de 0,40).

As tabelas abaixo apresentam as estimativas de efeitos controlando-se pela publicagdo em P1.
O parametro de maior interesse é o "Efeito Tratamento". E uma razdo que quantifica a
diferenca relativa no indicador comparando o tratamento (CPAprovados) com os grupos de
comparacdo (CPDenegados e Encomendas). No caso de niumero de publicagdes em periddicos,
os efeitos variam de acordo com a base. Tomando-se os dados recuperados no Lattes,
percebe-se um efeito de 28% de CPAprovados em relagao a CPDenegados (

Tabela 7). Entretanto, este efeito ndo é observado na base Scopus (Tabela 8) nem na base
Dimensions (Tabela 9). A hipdtese que pode ser levantada é que os projetos aprovados em
Chamadas Publicas da Finep produzem mais artigos, mas que sdo publicados em periddicos de
politica menos seletiva, de forma que quando se analisam os dados de Scopus e Dimensions, o
efeito observado no Lattes se dissipa.
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Tabela 7 — Quase experimento de publicagbes em periddicos entre CPAprovados e
CPDenegados, Lattes

Razdo [confint] p

Média nos controles 26.941 [22.812,31.542] <0.001
Efeito Tratamento 1.285 [1.043, 1.588] 0.019
Artigos em P1 1.003 [1.003, 1.004] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Lattes.

Tabela 8 — Quase experimento de publicagbes em periddicos entre CPAprovados e
CPDenegados, Scopus

Razao [confint] p
Média nos controles 22.247 [18.225, 26.826] <0.001
Efeito tratamento 0.851 [0.660, 1.099] 0.213
Artigos em P1 1.007 [1.006, 1.007] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.

Tabela 9 — Quase experimento de publicagbes em periddicos entre CPAprovados e
CPDenegados, Dimensions

Razdo [confint] p

Média nos controles 25.990 [21.265,31.372] <0.001
Efeito tratamento 0.906 [0.706, 1.167] 0.441
Artigos em P1 1.006 [1.006, 1.007] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.

Ja na comparagcdo com Encomendas, ndo se observa efeito na comparacdo entre CPAprovados
e Encomendas no Lattes (Tabela 10). Entretanto, hd um efeito de diminuigdo de 33% nas bases
Scopus e Dimensions (Tabela 11 e Tabela 12), o que pode reforcar a hipétese acima de que
CPAprovados produzem em grande quantidade, mas possivelmente menos em periddicos

indexados em bases de menor politica seletiva.

Tabela 10 — Quase experimento de publicagcbes em periddicos entre CPAprovados e
Encomendas, Lattes

Razdo [confint] p
Média nos controles 32.648 [27.901, 37.908] <0.001
Efeito tratamento 1.067 [0.870, 1.310] 0.535
Artigos em P1 1.003 [1.003, 1.004] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Lattes.
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Tabela 11 — Quase experimento de publicacbes em periddicos entre CPAprovados e
Encomendas, Scopus

Razdo [confint] p

Média nos controles 29.352 [24.633, 34.641] <0.001
Efeito tratamento 0.670 [0.528, 0.851] 0.001
Artigos em P1 1.007 [1.006, 1.007] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.

Tabela 12 — Quase experimento de publicacbes em periddicos entre CPAprovados e
Encomendas, Dimensions

Razdo [confint] p

Média nos controles 36.336 [30.681, 42.649] <0.001
Efeito tratamento 0.668 [0.530, 0.842] 0.001
Artigos em P1 1.006 [1.006, 1.007] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.

A Figura 28 apresenta o nimero médio de publicagGes em eventos em cada uma das bases.
Em primeiro lugar observa-se que a produgdo declarada no Lattes é bem maior que o
recuperado nas outras bases. Em segundo lugar, é possivel perceber uma queda na média de
publicacGes neste veiculo na base Lattes entre os projetos aprovados e um leve aumento entre
denegados. Na base Scopus, houve manutengdo das publicacdes de Encomendas e aumento
de 22% entre CPAprovados e 37% entre CPDenegados. Na base Dimensions, houve aumento
em todos os grupos (69% em Encomendas, 78% em CPAprovados e 90% em CPDenegados).
Comparando-se com as publicacGes em periddicos, o nimero médio é maior no Lattes é maior
em CPAprovados, menor em Encomendas e semelhante para CPDenegados. O nimero nas
outras bases é bem menor para todos os grupos e periodos.

Comparando-se com as publicacGes em periddicos no Lattes, Encomendas publicam mais este
tipo do que publicagGes em eventos, ao contrario do que CPAprovados que publicam mais em
anais de eventos. A média de publica¢Ges dos dois tipos é semelhante em CPDenegados. Ja nas
outras bases, as médias por projeto sdo menores nos trés grupos, o que pode ser explicado
pela possivel menor cobertura deste tipo de publicagdo na Scopus e Dimensions.
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Figura 28 — Numero médio de publicacbes em eventos por projeto nas bases Lattes, Scopus e
Dimensions segundo grupo por periodo
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Em relagdo a publicagdo em eventos declarada no Lattes por regido, houve uma tendéncia de
diminuicdo do numero médio nos grupos de projetos aprovados (Figura 29 e Figura 30), no
total e em todas as regides. A queda foi mais acentuada em Encomendas. Ja entre os projetos
CPDenegados (Figura 31), ocorreu um aumento na média de publica¢des neste tipo de veiculo,
com excecao das regides CO e S, nas quais ocorreu uma leve queda. Esta tendéncia pode ser
um indicativo da substituicdo nos projetos aprovados deste tipo de veiculo pela publicacdo de
artigos em periddicos, que sdao em geral de melhor qualidade em termos de visibilidade e

impacto.

Figura 29 — Média de publicagbes em eventos de Encomendas no Lattes segundo regido por

periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.
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Figura 30 — Média de publicacbes em eventos de CPAprovados no Lattes segundo regido por
periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

Figura 31 — Média de publicacbes em eventos de CPDenegados no Lattes seqgundo regido por
periodo
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados das equipes cientificas recuperados n Plataforma Lattes.
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Analisando-se a base Scopus, comparando-se CPAprovados (Figura 33) e CPDenegados (Figura
34), os projetos do primeiro grupo publicaram mais em anais de eventos e houve crescimento
em todas as regiGes, com excec¢do do CO. Destaca-se a producdo da regido N que é quase 5
vezes maior em CPAprovados que em CPDenegados. Na comparacdo entre CPAprovados e
Encomendas (Figura 32), novamente os projetos do primeiro grupo publicam mais neste tipo
de veiculo, com excecdo da regido S. Além disso, houve queda ou manutencdo da média de
publicacGes em todas as regibes, com excecdo da regido S.
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Figura 32 — Média de publicacbes em eventos de Encomendas na Scopus segundo regiéo por

periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.
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Figura 33 — Média de publicacbes em eventos de CPAprovados na Scopus segundo regido por

periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.
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Figura 34 — Média de publicagbes em eventos de CPDenegados na Scopus segundo regicio por
periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.

Analisando-se a base Dimensions, na comparacdo entre CPAprovados (Figura 36) e
CPDenegados (Figura 37), observam-se tendéncias semelhantes aquelas da base Scopus, mas
com valores médios maiores: a) aumento das publicagdes em todas as regiGes nos dois grupos;
b) médias maiores para CPAprovados em todas as regibes, especialmente na regido N; c)
crescimento maior entre P1 e P2 nos projetos denegados, com excec¢do da regido SE. Na
comparacdo entre CPAprovados e Encomendas (Figura 35), observam-se que as médias de
publicacGes sdo maiores em todas as regidoes em CPAprovados, especialmente na regido N, a
excec¢do da regido S, na qual Encomendas possui média 44% maior. Diferentemente da base
Scopus, em Encomendas ha crescimento no NE, S e SE. CO e N hd manutengdo ou pequena
queda.
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Figura 35 — Média de publicacbes em eventos de Encomendas na Dimensions segundo regido
por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.

Figura 36 — Média de publicagbes em eventos de CPAprovados na Dimensions sequndo regido
por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.

SE Total Geral

54



Figura 37 — Média de publicacbes em eventos de CPDenegados na Dimensions segundo regido
por periodo
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.

Tomando-se os resultados dos quase experimentos realizados, na base Lattes ha um efeito de
17% de CPAprovados em relagdo aos projetos denegados (ver Tabela 13). Entretanto, ha um
efeito de diminuicdo de 21% na base Scopus (ver Tabela 14) e nao ha efeito na base
Dimensions (ver Tabela 15).

Tabela 13 — Quase experimento de publicacbes em eventos na comparagdo entre CPAprovados
e CPDenegados, Lattes

Razdo [confint] p
Média nos controles 18.497 [16.100, 21.132] <0.001
Efeito tratamento 1.173 [0.986, 1.397] 0.074
Publica¢des em eventos em P1 1.009 [1.009, 1.010] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados no Lattes.

Tabela 14 — Quase experimento de publicacbes em eventos na comparagdo entre CPAprovados
e CPDenegados, Scopus

Razdo [confint] p
Média nos controles 8.151 [6.313,10.352] <0.001
Efeito tratamento 0.795 [0.589, 1.082] 0.142
Publicagdes em eventos em P1 1.038 [1.029, 1.046] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.
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Tabela 15 — Quase experimento de publicagbes em eventos na comparagéo entre CPAprovados
e CPDenegados, Dimensions

Razao [confint] p
Média nos controles 9.275 [7.130,11.841] <0.001
Efeito tratamento 0.951 [0.695, 1.312] 0.758

Publicagcdes em eventos em P1  1.040 [1.032,1.047] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.

Na comparagao com Encomendas, ha um efeito de 47% no Lattes (ver Tabela 16), 44% em
Scopus (ver Tabela 17) e 28% em Dimensions (ver Tabela 18).

Tabela 16 — Quase experimento de publicagbes em eventos na comparagéo entre CPAprovados
e Encomendas, Lattes

Razdo [confint] p
Média nos controles 14.857 [12.728,17.225] <0.001
Efeito tratamento 1.474 [1.233,1.768] <0.001
Publica¢des em eventos em P1 1.009 [1.009, 1.010] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados no Lattes.

Tabela 17 — Quase experimento de publicagbes em eventos na comparagéo entre CPAprovados
e Encomendas, Scopus

Razao [confint] p
Média nos controles 4.619 [3.237, 6.354] <0.001
Efeito tratamento 1.446 [0.990, 2.163] 0.066
Publicagdes em eventos em P1 1.036 [1.027, 1.044] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Scopus.

Tabela 18 — Quase experimento de publicagbes em eventos na comparagéo entre CPAprovados
e Encomendas, Dimensions

Razao [confint] p
Média nos controles 7.058 [4.948,9.704] <0.001
Efeito tratamento 1.285 [0.874, 1.934] 0.217
Publica¢des em eventos em P1 1.038 [1.030, 1.046] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Dimensions.

1.3.3 Livros

Em relagdo a publicagdo de livros, o nimero médio de livros publicados é cerca de 28% maior
entre os projetos aprovados em relacdo a CPDenegados (Figura 40). Em Encomendas, houve
pequeno aumento no NE, S e SE e um pouco maior no N e no CO houve diminui¢do (Figura 38).
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Entre CPAprovados, houve aumento em todas as regiGes, com exce¢do do CO. Destaca-se o
grande crescimento no N, onde o nimero médio de livros publicados mais que dobrou (Figura
39).

Figura 38 — Numero médio de livros publicados segundo regido do grupo Encomendas por
periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

Figura 39 — Numero médio de livros publicados segundo regido do grupo CPAprovados por

periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.
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Figura 40 — Numero médio de livros publicados segundo regido do grupo CPDenegados por
periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

No quase experimento das publicacdes em livros, observa-se um efeito de 21% de
CPAprovados em relagdo aos projetos denegados (ver Tabela 19). Na comparagdo com
Encomendas, ndo ha efeitos (ver Tabela 20).

Tabela 19 — Quase experimento de publica¢des de livros na comparagdo entre CPAprovados e
CPDenegados, Lattes

Razao [confint] p

Média nos controles  1.481 [1.197,1.811] <0.001
Efeito tratamento 1.212 [0.958,1.539] 0.112
Livros em P1 1.155 [1.131,1.179] <0.001

Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

Tabela 20 — Quase experimento de publica¢des de livros na comparagdo entre CPAprovados e
Encomendas, Lattes

Razao [confint] p

Média nos controles  1.517 [1.233,1.848] <0.001
Efeito tratamento 1.139 [0.906,1.438] 0.270
Livros em P1 1.164 [1.138,1.189] <0.001

Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.
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1.3.4 Capitulos de livros

Em relagdo a capitulos de livros, houve crescimento do nimero médio de capitulos de livros
publicados entre os dois periodos em todas as regiGes dos trés grupos, com excecdo das
regidoes CO e S em Encomendas, onde houve manutencgdo, e na regido SE, onde houve queda.
Comparando-se CPAprovados (Figura 42) e CPDenegados (Figura 43), embora a média geral
seja 45% maior no primeiro grupo em P2, a situagdo varia por regido, sendo maior em
CPAprovados nas regides no SE e menor no CO, N e NE e semelhante no S. Na comparagdo
entre CPAprovados e Encomendas (Figura 41), nota-se: a) a média geral é 20% maior em
CPAprovados; b) o nimero médio de capitulos de livros é maior em todas as regides, com
excecdo do SE; c) a regido CO possui a maior média em Encomendas e a regido SE em
CPAprovados; d) nos dois grupos, o maior crescimento ocorreu no N (70% em Encomendas e
116% em CPAprovados).

Figura 41 — Média de capitulos de livros publicados por regido do grupo Encomendas segundo
periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.
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Figura 42 — Média de capitulos de livros publicados por regido do grupo CPAprovados segundo
periodo
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Figura 43 - Média de capitulos de livros publicados por regido do grupo CPDenegados segundo
periodo
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

No quase experimento das publicacdes de capitulos de livros, observa-se um efeito de 25% de
CPAprovados em relacdo aos projetos denegados (ver Tabela 21) e de 27% em relagdo a
Encomendas (ver Tabela 22).
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Tabela 21 — Quase experimento de capitulos de livros na comparagdo entre CPAprovados e
CPDenegados, Lattes

Razao [confint] p
Média nos controles 6.683 [5.678,7.802] <0.001
Efeito tratamento 1.253 [1.024,1.539] 0.030

Capitulos de livroem P1  1.022 [1.020, 1.025] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

Tabela 22 — Quase experimento de capitulos de livros na comparacgdo entre CPAprovados e
Encomendas, Lattes

Razao [confint] p
Média nos controles 6.505 [5.490, 7.644] <0.001
Efeito tratamento 1.273 [1.036,1.569] 0.023

Capitulos de livroem P1  1.023 [1.020, 1.025] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados das equipes cientificas recuperados na Plataforma Lattes.

Para analisar a qualidade da producdo cientifica, buscaram-se as citacdes nas varias bases e
também foram realizadas analises usando a ferramenta Scival da base Scopus. Para isso, foram
criados conjuntos de publicacbes (publication sets) no Scival para os artigos publicados em
periddicos e em anais de eventos de cada grupo e periodo (P1 e P2). Como indexadores, foram
considerados os EID (Scopus EID - unique academic work identifier assigned in Scopus
bibliographic database) e os DOls (Digital Object Identifiers) recuperados das bases Scopus e
Lattes. E importante notar que nem todos os identificadores foram recuperados e que ha
artigos que ndo possuem DOl e/ou EID.

O uso da plataforma Scival tem vantagens e desvantagens. Como visto inicialmente, a
cobertura da base Scopus é menor que a do Lattes (base formada por registros auto-
informados pelos pesquisadores e sem necessidade de informacdo do DOI dos artigos até
2013). Entretanto, a base Scopus tem uma politica mais seletiva de inclusdo de artigos por
meio da inclusdo dos periddicos. Além disso, o Scival permite varias andlises em relacdo aos
indicadores de visualizacdo, citacdo (artigos, patentes), cooperacdo (por localizacdo e com
empresas), algumas das quais sdo exclusivas desta base.

A tabela abaixo (Tabela 23) apresenta o numero de artigos que compdem cada um dos
conjuntos de publicagdes. O nimero de publicagdes recuperadas em P1 é bastante restrita, em
parte devido a limitagdes da base Scopus. Chama a aten¢do do aumento de publicagbes em
Encomendas de 25 vezes.
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Tabela 23 — Numero de artigos por grupo e periodo nos conjuntos de publica¢des no Scival

Grupo Periodo

P1 P2
CPAprovados 374 7.058
CPDenegados 384 8.312
Encomendas 853 21.831

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Scopus via Scival.
Nota: Refere-se ao nimero de artigos (outputs) identificados na plataforma Scival.

1.3.5.1 Cobertura das dreas de conhecimento

A Base Scopus tem 27 grandes areas e 334 subdreas que sdo designadas pela classificacdo do
artigo, pois Scopus assume que as publicacbes dentro de um periddico podem ser de
diferentes 4areas. Esta categorizacdo oferece o beneficio de classificar cada artigo
independente da darea do periddico, o que é importante principalmente em periddicos
multidisciplinares. A Tabela 24 apresenta o niumero de dreas e subareas presentes em cada
grupo/periodo e o percentual em relagdo ao total.

Tabela 24 — Numero de dreas e subdreas em cada grupo por periodo nos conjuntos de
publicag¢bes no Scival

Categorias principais Subcategorias
Conjunto de publicagges % em relagdo ao total de n % em relagdo ao total de
areas (27) subareas (334)

Brasil 27 100% 330 99%
CPAprovados P1 27 100% 272 81%
CPAprovados P2 27 100% 306 92%
CPDenegados P1 27 100% 278 83%
CPDenegados P2 27 100% 302 90%
Encomendas P1 27 100% 294 88%
Encomendas P2 27 100% 310 93%

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Scopus via Scival.

Os conjuntos de publicacdes cobrem todas as areas previstas na Base Scopus. Em relagdo as
subcategorias, os conjuntos cobrem mais de 80% das subdreas. Este dado pode apontar a
dispersdo dos recursos investidos nos trés grupos num grande numero de areas, o que pode
ajudar a explicar a dispersao dos resultados.
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No Scival, é possivel visualizar a distribuicdo das publicagGes nas areas no periodo posterior
aos projetos, entre 2009 e 2018 A distribuicdo das areas de conhecimento das publicacdes
dos grupos estd representada nas figuras a seguir.

Figura 44 - Areas das publica¢bes no Scival CPAprovados P2
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Scopus via Scival

Para os CPAprovados P2 (Figura 44), as areas de publicacdo que se destacam sdo,
respectivamente, medicina (21%), agricultura (12%), Ciéncia da Computacdo (10%) e
Engenharia (9,5%). Em relacdo aos CPDenegados P2 (Figura 45), as publicacGes concentram-se
Medicina (22,6%), Ciéncia da Computacdo (12%), Bioquimica e genética (9,5%), Engenharia
(8%) e Agricultura (8%).

? Este recurso n3o estd disponivel para o periodo anterior a 2009, o que cobre a maior parte de P1 dos
projetos.
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Figura 45 - Areas das publicagbes no Scival CPDenegados P2
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Scopus via Scival.

Para Encomendas em P2 (Figura 46), ha maior dispersdo que nos outros grupos, destacando-se
as areas de Medicina (13,7%), Agricultura (12,6%) e Bioquimica e genética (11,7%).

Figura 46 - Areas das publica¢bes no Scival Encomendas P2
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Scopus via Scival

1.3.5.2 Visualizagbes dos artigos

Um dos indicadores de qualidade das publicacdes é a visualizacdao da publicacdo na base de
dados. A Tabela 25 apresenta trés indicadores relacionados com visualizagdo — o percentual de
publicagGes dentre os 25% mais visualizados no mundo em suas dreas (ponderado pela drea
do conhecimento), numero de visualizagdes por publicacdo e o impacto das visualizacdes
ponderado pela area do conhecimento.
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Tabela 25 — Indicadores de visualizagdo de publicagbes dentro dos 25% mais visualizados no
mundo

Outpu.ts in Top ?5 views Views per Publication Field-Weighted Views Impact
Grupo percentile most viewed (%)
P1 P2 Variagao P1 P2 Variagao P1 P2 Variagao
CPAprovados 31,3 29,8 -1,5 16,2 24,8 8,6 1,04 1,46 0,42
CPDenegados 28,6 28,2 -0,4 12,8 22,0 9,2 0,86 1,09 0,23
Encomendas 32,8 32,5 -0,3 19,1 29,8 10,7 1,07 1,45 0,38
Brasil 25,9 25,7 -0,2 13,7 19,5 5,8 1,07 0,78 -0,29

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Scopus via Scival.
Nota: para cdlculo do Brasil P1 = 2002 a 2008; P2 = 2008 a 2018. Calculo com field-weighted para os percentis.

Em relagdo as visualizagdes, cerca de 30% dos artigos de projetos aprovados estiveram entre
0s 25% mais vistos de seus campos nos dois periodos. Dentre os denegados, o percentual é um
pouco menor para os dois periodos. O percentual dentre os mais visualizados dos artigos de P1
e P2 praticamente permaneceu para CPDenegados, Encomendas e Brasil, mas teve uma
pequena varia¢do negativa para CPAprovados, o que é explicado por se tratar de uma métrica
cumulativa no tempo. Os trés grupos possuem mais visualizagdes no Top 25% que o Brasil nos
dois periodos.

Em relagdo as visualizagGes por publicacdo, estas sdo maiores para os artigos dos projetos
Encomendas em ambos os periodos. A esse grupo também pertence o maior crescimento
dentre os dois periodos analisados; seguido do grupo CPDenegados. Os numeros de
visualizacdo das publicagbes sdo superiores aos indices do Brasil para CPAprovados e
Encomendas, sendo que isso ndo se verifica para CPDenegados em P1. Vale destacar que a
variacdo é positiva para os trés grupos e superior a média Brasil.

Em relacdo ao impacto das visualizacGes balanceadas por area, o indice 1 significa o conjunto
de artigos tem sido visualizado exatamente como seria esperado baseado na média global de
publicacGes similares no mesmo banco de dados. Desta forma, os artigos dos grupos
CPAprovados e Encomendas ja tinham visualizagbes acima da média mundial, sendo que
CPDenegados apresenta-se abaixo da média mundial em P1. Em comparag¢do ao Brasil,
Encomendas apresentava o mesmo valor em P1 e CPAprovados e CPDenegados ultrapassaram
apenas em P2. CPAprovados e Encomendas tiveram um maior crescimento neste indicador em
relacdo a CPDenegados.

1.3.5.3 C(itacoes

A segunda métrica utilizada para avaliar a qualidade das publicacdes sdo as cita¢des feitas. Esta
métrica estd presente nas bases Scopus e Dimensions, cujos dados sdo apresentados abaixo,
inicialmente de forma descritiva para em seguida apresentar os quase-experimentos
realizados.

A métrica das citagdes é cumulativa nas bases pesquisadas, desde o momento da publicacdo
do artigo até o momento da coleta do dado. Desta forma, espera-se que os artigos de P2
(cerca de 5 anos de citagGes) tenham menos citacdes que P1 (cerca de 15 anos de citagdes).
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Analisando-se os dados da base Scopus para as citacdes das publicacdes em periddicos (Figura
47), a média de citagGes por projeto dos grupos aprovados é superior a dos denegados, sendo
gue Encomendas possui mais que o dobro de citacGes que CPAprovados. Entretanto, enquanto
nos projetos aprovados as citacbes decrescem entre Pl e P2, ha crescimento em
CPDenegados, mesmo com o menor tempo de exposicdo das publicacdes deste ultimo
periodo.

Figura 47 — Média de citag¢bes das publicagdées em periddicos por projeto seqgundo grupo por
periodo na base Scopus
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados recuperados na base Scopus.

Analisando-se a média de citacGes nesta mesma base por publicacdo (ver Figura 48), as
publicacGes de CPDenegados em P2 possuem médias 32% superiores a CPAprovados e um
pouco superiores a Encomendas, apesar da média de citacdes em P1 ser maior nos grupos
aprovados.
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Figura 48 — Média de citacbes por publicagdo das publicagées em periddicos sequndo grupo por
periodo na base Scopus
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Fonte: Elaboracdo propria a partir de dados recuperados na base Scopus.

Observando-se os dados regionalizados, em CPAprovados (ver Figura 50) houve crescimento
nas citacdes em todas as regides, com excecdo do SE, que possui a maior média de citagdes
por projeto deste grupo e influenciou a queda na média geral. As médias de citagdes sdo
maiores nas regioes S, SE e N em relacdo a CPDenegados (ver Figura 51). Em Encomendas, ha
gueda em todas as regibes (ver Figura 49). Neste grupo, as maiores médias de citacdes estdo
na regidao N, que sdo cerca de 80% maiores que as das regides S e SE. As médias de cita¢Ges de
todas as regiGes sdo maiores que CPAprovados e CPDenegados.

Figura 49 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em periddicos por regiGo sequndo
periodo do grupo Encomendas
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Scopus.

Figura 50 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em periddicos por regiGo sequndo
periodo do grupo CPAprovados
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Scopus.
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Figura 51 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em periddicos por regiGo sequndo
periodo do grupo CPDenegados
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados recuperados na base Scopus.
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Os resultados da analise de citagdes na base Dimensions apontam resultados diferentes dos da
base Scopus em relagdo a média de citagGes por projeto (Figura 52), apesar da tendéncia de
maiores citacdes nos projetos aprovados (Encomendas 112% maior que CPAprovados e este
63% maior que CPDenegados em P2). Entretanto, ha apenas uma leve queda nas citagdes
entre os dois periodos em Encomendas e crescimento em CPAprovados e também em
CPDenegados.

Figura 52 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em periddicos por grupo segundo
periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.

Ja as médias de cita¢Oes por publicacdo sdo em grande parte semelhantes as encontradas na
base Scopus, com valor um pouco mais alto em P1 e mais baixo em P2 para CPDenegados
(Figura 53).

69



Figura 53 — Média de citagbes por publicagdo das publicagbes em periddicos por grupo segundo
periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.

Observando-se as médias de citacdes por projeto segundo as regides, na comparagao entre
CPAprovados e CPDenegados, as médias sdao semelhantes com exce¢do da regido SE 118%
maior que CPDenegados, e da regido N, que sdo respectivamente 118% e 320% maior que
CPDenegados em P2. Além disso, as médias de citagdes tiveram crescimento em todas as
regides em CPAprovados, com exce¢do do SE onde houve pequena queda. Na comparagao
entre CPAprovados e Encomendas, este ultimo grupo possui médias de 1,5 a 8 vezes maiores
gue CPAprovados, com grande destaque para a regido N.

Comparando-se os resultados regionalizados nas bases Scopus e Dimensions (ver Figura 54,

Figura 55 e Figura 56), os nUmeros apresentam similaridade, com excecao da regido SE em P2
em CPAprovados (queda de 64% na Scopus e 8% na Dimensions).
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Figura 54 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em periddicos do grupo Encomendas
segundo periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.

Figura 55 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em periddicos do grupo
CPAprovados segundo periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.
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Figura 56 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em periddicos do grupo
CPDenegados segundo periodo na base Dimensions

1600.0
1400.0
1200.0
1000.0

800.0

Hp1
mp2

600.0

400.0

277

229

157 186 184

332
214 219
166
200.0 156
ml B i
0.0
co N NE S

Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.
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Analisando-se os dados da base Scopus para as citagdes das publicagdes em eventos (Figura
57), a média de citagGes por projeto dos grupos aprovados é o dobro em P1 em relagdo a

CPDenegados. Entretanto, esta diferenca é menor em P2 (60% maior em relagdo a
CPAprovados e 20% em relacdo a Encomendas).

Figura 57 — Média de citacbes das publicacbes em eventos por projeto sequndo grupo por
periodo na base Scopus
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Scopus.
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Analisando-se a média de citagGes nesta mesma base por publicacdo (Figura 58), apesar dos
projetos aprovados terem médias de citacdes maiores em P1 do que os denegados, estas
ficam semelhantes em P2.

Figura 58 — Média de citacbes por publicagdo das publicacbes em eventos sequndo grupo por
periodo na base Scopus
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Fonte: Elaboracdo propria a partir de dados recuperados na base Scopus.

Observando-se os dados regionalizados, os projetos de CPAprovados (ver Figura 60) possuem
médias de citacOes por projeto maiores em todas as regides na comparacao com CPDenegados
Figura 61) e Encomendas (ver Figura 59) em P2, com a exce¢do da regido S em Encomendas.
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Figura 59 — Média de citagbes por projeto das publicacbes em eventos por regido seqgundo
periodo do grupo Encomendas

70.0

60.0

50.0

40.0

30.0

20.0

10.0

0.0

30.6

mp1
=p2

49.8
354
28.9
24.2
20.7
H
NE S SE

Total Geral

Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Scopus.

Figura 60 — Média de citagbes por projeto das publicacbes em eventos por regido seqgundo
periodo do grupo CPAprovados
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Scopus.
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Figura 61 — Média de citagbes por projeto das publicacbes em eventos por regido segundo
periodo do grupo CPDenegados
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados recuperados na base Scopus.

Os resultados da andlise de citagcdes na base Dimensions mostram que as médias de citagOes
por projeto eram maiores em Encomendas em relagdo aos outros dois grupos, mas caem em
P2 ficando menores que CPAprovados, que manteve o valor médio (Figura 62). De toda forma,
em P2 as médias de citagdes por projeto sdo maiores nos projetos aprovados em relagdo aos
denegados.

Figura 62 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em eventos por grupo segundo
periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.
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Ja quando se tomam as médias de cita¢des por publicacdo, apesar de os projetos aprovados
terem médias superiores em P1, o valor de CPDenegados fica semelhante ao de Encomendas e
superior a CPAprovados em P2 (Figura 63).

Figura 63 — Média de citacbes por publicagdo das publicagées em eventos por grupo seqgundo
periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.

Observando-se as médias de citacGes por projeto segundo as regides, em Encomendas (ver
Figura 64) houve queda nos valores em todas as regibes, sendo que as maiores médias em P2
sdo das regides S (25,1) e SE (16,6). Em CPAprovados (ver Figura 65), houve queda nas regides
CO, NE e N. Esta ultima, entretanto, ainda possui a maior média de cita¢cdes por projeto entre
todas as regides de todos os grupos em P2. Ja em CPDenegados (Figura 66), os valores se
mantiveram ou cresceram em todas as regioes, com excecdo do CO.
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Figura 64 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em eventos do grupo Encomendas
segundo periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.

Figura 65 — Média de citagbes por projeto das publicacbes em eventos do grupo CPAprovados
segundo periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir de dados recuperados na base Dimensions.
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Figura 66 — Média de citacbes por projeto das publicacbes em eventos do grupo CPDenegados
segundo periodo na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados recuperados na base Dimensions.
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Apds a analise separada de publicagdes em periddicos e publicagcbes em eventos, os préximos
indicadores tratam dos dois tipos de publicacdes conjuntamente e foram gerados na
ferramenta Scival, sendo baseados em citagGes. Sdo eles: publicagdes entre as 10% mais
citadas do mundo em média, publicacdes que receberam pelo menos uma citagdo e impacto
das cita¢cGes balanceado pela area do conhecimento (Field-Weighted Citation Impact).

Comparando-se o percentual de publicagGes entre as 10% mais citadas do mundo em média
nos dois periodos (Figura 67), nota-se que os artigos de CPAprovados e Encomendas
apresentam taxas maiores de citacdo do que CPDenegados e que a média do Brasil em P2.
Além disso, ha mais publica¢des de P2 entre as mais citadas em Encomendas do que em P1.
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Figura 67 — Publicagées entre as10% mais citadas por grupo segundo periodo (%)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Scopus via Scival
Nota: P1 =2002 a 2013; P2 = 2008 a 2018. Célculo com Field-Weighted

Como no caso das citacGes em geral, a taxa de publicacGes que receberam pelo menos uma
citacdo tendera a ser maior em P1 do que em P2, dado que as citagGes sdo cumulativas no
tempo. A Figura 68 permite visualizar que isso se verifica para Encomendas, que, no geral,
também apresenta maior porcentagem de citagdo que os outros grupos. Na comparagdo com
Brasil, os artigos dos trés grupos sdao mais citados, com grande diferenca em P2.

Figura 68 — Publicagdes citadas por grupo segundo periodo (%)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Scopus via Scival
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Comparando-se o impacto da citacdo (Figura 69), todos os grupos tiveram um crescimento,
sendo maior para CPAprovados e Encomendas. Os dois grupos de projetos aprovados possuem
impacto 27% maior que o esperado para o mundo, sendo superior também ao valor do Brasil.

Figura 69 — Impacto da cita¢Go balanceado pela drea do conhecimento segundo grupo e Brasil
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Scopus via Scival.
Nota: para o célculo do FWCI do Brasil, foram considerados os seguintes periodos P1 = 2002 a 2008; P2 = 2008 a
2018. O indicador inclui auto-citagdes.

Foram realizados quase experimentos das citacGes controlando-se pelo nimero de citacGes
gue o projeto recebeu no periodo anterior (dado que as citagGes sdo afetadas pelo tempo)
separadamente para publicacdes em periddicos e publicacdes em eventos.

Na comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados para citagdes de publicacbes em
periddicos, observa-se uma diminui¢do de cerca de 33% tanto na base Scopus (ver Tabela 26),
guanto na base Dimensions (ver Tabela 27).

Tabela 26 — Quase experimento de citagées de publicagées em periddicos comparando
CPAprovados e CPDenegados, Scopus

Razdo [confint] p
Média nos controles 36.336 [30.681, 42.649] <0.001
Efeito tratamento 0.668 [0.530, 0.842] 0.001
CitagGes de artigos em P1 1.006 [1.006, 1.007] <0.001

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Scopus.
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Tabela 27 — Quase experimento de cita¢ées de publicagées em periddicos comparando
CPAprovados e CPDenegados, Dimensions

Razdo [confint] p
Média nos controles 483.937 [353.352, 643.587] <0.001
Efeito tratamento 0.658 [0.435, 0.997] 0.048
CitagGes de artigos em P1 1.000 [1.000, 1.000] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Dimensions.

Na comparagdo entre CPAprovados e Encomendas, hd um efeito de diminuicdo de 42% na
base Scopus (ver Tabela 28) e de 39% na base Dimensions (ver Tabela 29).

Tabela 28 — Quase experimento de cita¢ées de publicagées em periddicos comparando
CPAprovados e Encomendas, Scopus

Razdo [confint] p
Média nos controles 494,522 [403.171,598.769] <0.001
Efeito tratamento 0.581 [0.435,0.773] <0.001
CitagGes de publicagdes em eventos em P1 1.000 [1.000, 1.000] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Scopus.

Tabela 29 — Quase experimento de cita¢ées de publicagées em periddicos comparando
CPAprovados e Encomendas, Dimensions

Razdo [confint] p
Média nos controles 569.191 [428.400,737.936] <0.001
Efeito tratamento 0.610 [0.412, 0.901] 0.014
CitagGes de publicagdes em eventos em P1 1.000 [1.000, 1.000] <0.001

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Dimensions.

Na comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados para citagGes de publicacdes em eventos,
observa-se um aumento de 44% na base Scopus (Tabela 30), mas ndo houve efeito na base
Dimensions (Tabela 31).

Tabela 30 — Quase experimento de citagdes de publicagbes em eventos comparando
CPAprovados e CPDenegados, Scopus

Razao [confint] p
Média nos controles 4.619 [3.237,6.354] <0.001
Efeito tratamento 1.446 [0.990, 2.163] 0.066

CitagGes de publicagbes em eventosem P1  1.036 [1.027,1.044] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Scopus.
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Tabela 31 — Quase experimento de citagdes de publicagbes em eventos comparando
CPAprovados e CPDenegados, Dimensions

Razao [confint] p
Média nos controles 7.058 [4.948,9.704] <0.001
Efeito tratamento 1.285 [0.874,1.934] 0.217

CitagGes de publicagdes em eventosem P1  1.038 [1.030, 1.046] <0.001

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Dimensions.

Na comparag¢ao entre CPAprovados e Encomendas para citagdes de publicagdes em
eventos, houve um efeito de aumento 77% na base Scopus (Tabela 32) e de 86% na
base Dimensions (Tabela 33).

Tabela 32 — Quase experimento de citagdes de publicagées em eventos comparando
CPAprovados e Encomendas, Scopus

Razdo [confint] p
Média nos controles 23.523 [14.333,36.094] <0.001
Efeito tratamento 1.779 [1.086, 3.061] 0.030

CitagGes de publicagdes em eventosem P1  1.003 [1.002, 1.005] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Scopus.

Tabela 33 — Quase experimento de citagdes de publicacbes em eventos comparando
CPAprovados e Encomendas, Dimensions

Razdo [confint] p
Média nos controles 20.695 [10.788,35.511] <0.001
Efeito tratamento 1.861 [0.999, 3.770] 0.067

CitagGes de publicagdes em eventosem P1  1.004 [1.002, 1.006] <0.001

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Dimensions.

1.3.6 Altmetria

Altmetria refere-se a meétricas e dados qualitativos gerados a partir de ferramentas e
ambientes online, em uma perspectiva de complementaridade as métricas tradicionais
baseadas em citacbes (Baheti & Bhargava, 2017; Barros, 2015; Bornmann, 2015; Borrego,
2014; Galloway et al., 2013; Williams, 20173). Foram analisadas duas métricas: numero total de

3 BAHETI, Akshay D.; BHARGAVA, Puneet. Altmetrics: a measure of social attention toward scientific
research. Current problems in diagnostic radiology, v. 46, n. 6, p. 391-392, 2017.

BARROS, Moreno. Altmetrics: métricas alternativas de impacto cientifico com base em redes
sociais. Perspectivas em Ciéncia da Informagao, v. 20, n. 2, 2015.

BORNMANN, Lutz. Usefulness of altmetrics for measuring the broader impact of research: A case study
using data from PLOS and F1000Prime. Aslib Journal of Information Management, v. 67, n. 3, p. 305-
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mencdes (que inclui Facebook, blogs, Google+, sites de noticias, posts online, Reddit, Twitter e
Youtube Vimeo) e numero de leitores em plataformas de organizacdo de referéncias
bibliograficas (incluindo as bases citeulike, Mendeley e Connotea). Os dados foram coletados
usando o api da plataforma Altmetric.com®.

Foram analisados separadamente os dados das publicacdes em peridédicos e em eventos. A
Tabela 34 apresenta a média de publica¢des das quais foi possivel recuperar pelo menos uma
mencdo e/ou leitor por tipo e grupo. Em geral os nimeros sdo baixos nos dois tipo, em todos
os grupos e periodos, mas especialmente em P1, pois as redes sociais e ferramentas de
referéncia bibliografica ndo existiam ou tinham um uso restrito em grande parte deste
periodo. Apesar de pequeno, a cobertura é melhor para publicagbes em periddicos do que em
eventos. A visibilidade das publicacées de CPDenegados é bem menor que as dos projetos
aprovados.

Tabela 34 — Média de publica¢des recuperadas em Altmetric por tipo segundo grupo e periodo

Grupo Publicac6es em Periddicos Publicac6es em Eventos
P1 P2 P1 P2
Encomendas 3,37 14,34 0,11 0,17
CPAprovados 1,40 7,27 0,11 0,28
CPDenegados 0,82 2,27 0,08 0,13

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.

Em relacdo ao total de mengdGes das publicagdes em periddicos, a média por projeto era similar
entre CPAprovados e CPDenegados em P1, mas enquanto este ultimo cresceu 1,7 vezes em P2,
o primeiro apresentou um crescimento de 28 vezes (Figura 70). Na comparagdo entre
CPAprovados e Encomendas, este ultimo possuia o dobro da média do primeiro, entretanto, a
média das mengdes de CPAprovados é 26% maior em P2.

319, 2015.

BORREGO, Angel. Altmétricas para la evaluacién de la investigacion y el andlisis de necesidades de
informacion. El profesional de la informacién, v. 23, n. 4, p. 352-357, 2014.

GALLOWAY, Linda M.; PEASE, Janet L.; RAUH, Anne E. Introduction to altmetrics for science, technology,
engineering, and mathematics (STEM) librarians. Science & Technology Libraries, v. 32, n. 4, p. 335-345,
2013.

WILLIAMS, Ann E. Altmetrics: an overview and evaluation. Online Information Review, v. 41, n. 3, p.
311-317, 2017.

4 R . P
Os autores reconhecem o uso desta ferramenta e agradecem a empresa Altmetric pela possibilidade
de acesso gratuito.
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Figura 70 — Média de meng¢des das publicagées em periddicos por projeto sequndo grupo por
periodo em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.

Observando-se a média de meng¢bes por publicacdo, os valores crescem para os projetos
aprovados, enquanto ha uma queda em CPDenegados (Figura 71). O maior crescimento
ocorreu em CPAprovados.

Figura 71 — Média de meng¢des das publicagées em periddicos por publicagio segundo grupo
por periodo em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.

Nos dados regionalizados, é possivel observar que a média de mengdes das publicacGes em
periddicos por projeto em CPAprovados (ver Figura 73) esta concentrada principalmente na
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regido SE, cujo valor é 147% maior que a média geral deste grupo. Em Encomendas (ver Figura
72), a maior média esta na regido N, seguida da regido SE. No caso dos CPDenegados (ver
Figura 76), também se destacam a regido N em P1 e a regido SE em P2.

Figura 72 — Média de meng¢des das publicagées em periddicos segundo regido por periodo em
Encomendas em Altmetric

500.0
450.0
400.0
350.0
300.0

250.0 206.8

200.0 174.1 oe mp1
. [
150.0 P2

87.5 88.7
100.0 57.2
0.0
NE S SE

co N Total Geral

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric

Figura 73 — Média de meng¢des das publicagées em periddicos segundo regido por periodo em
CPAprovados em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Figura 74 — Média de meng¢des das publicagées em periddicos segundo regido por periodo em

CPDenegados em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.

Hp1
mp2

Nos quase experimentos, controlados pelo total de menc¢Ges em P1, observa-se um efeito de
23 vezes de CPAprovados em relacio a CPDenegados (ver Tabela 35). J4& em relacdo a

Encomendas, hd uma diminuicdo de 42% (ver Tabela 36).

Tabela 35 — Quase experimento de total de meng¢des de publicagées em periddicos na
comparagdo entre CPAprovados e CPDenegados, Altmetric

Razdo [confint] p
Média nos controles 10.730 [0.106, 89.608] 0.105
Efeito tratamento 23.145 [3.077, 2238.971] 0.027
Mengoes de artigos em P1 1.006 [1.005, 1.008] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.

Tabela 36 — Quase experimento de total de meng¢des de publicagées em periddicos na
comparagdo entre CPAprovados e Encomendas, Altmetric

Razdo [confint] p
Média nos controles 494.522 [403.171,598.769] <0.001
Efeito tratamento 0.581 [0.435,0.773] <0.001
Mengoes de artigos em P1 1.000 [1.000, 1.000] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.
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Em relacdo ao total de menc¢bes das publicagbes em eventos, enquanto os valores em
Encomendas permanecem iguais nos dois periodos, ha um crescimento de 133% em
CPAprovados e uma queda de 50% em CPDenegados (ver Figura 75).

Figura 75 — Média de meng¢des das publicagées em eventos por projeto sequndo grupo por
periodo em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.

Observando-se a média de mengdes das publicagGes em eventos por publicacdo, os valores
caem em todos os grupos, mas principalmente entre CPDenegados (ver Figura 76).

Figura 76 — Média de meng¢des das publicagées em eventos por publicagdo segundo grupo por
periodo em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Nos dados regionalizados, é possivel observar que em Encomendas houve crescimento em
todas as regides com excecao do SE (ver Figura 77). J4 em CPAprovados (ver Figura 78), houve
crescimento no N, S e SE, com destaque para este uUltimo. J4 em CPDenegados (ver Figura
79),houve pequeno crescimento em todas as regides, com exce¢do do NE, no qual houve
grande queda. Entretanto, é importante assinalar que em todos os casos os valores sdao muito
baixos (inferiores a 2 meng¢des médias por projeto).

Figura 77 — Média de meng¢des das publicagées em eventos segundo regido por periodo em
Encomendas em Altmetric
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Fonte: Elaboracdo prépria a partir da base de dados Altmetric

Figura 78 — Média de meng¢des das publicagées em eventos segundo regido por periodo em
CPAprovados em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Figura 79 — Média de meng¢des das publicagées em eventos segundo regido por periodo em
CPDenegados em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.

Nos quase experimentos, controlados pelo total de menc¢des em P1, ndao ha efeito em relacdo
a CPDenegados (ver Tabela 37). Ja em relagdo a Encomendas, ha efeito de 78% (ver Tabela 39).

Tabela 37 — Quase experimento de total de meng¢des de publicagées em eventos na
comparagdo entre CPAprovados e CPDenegados, Altmetric

Razdo [confint] p
Média nos controles 2.907 [1.336,5.756] 0.014
Efeito tratamento 0.854 [0.396,1.886] 0.695

Mengdes de publicagdes em eventosem P1  0.978 [0.858,1.092] 0.720

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric

Tabela 38 — Quase experimento de total de meng¢des de publicagées em eventos na
comparagdo entre CPAprovados e Encomendas, Altmetric

Razdo [confint] p
Média nos controles 23.523 [14.333,36.094] <0.001
Efeito tratamento 1.779 [1.086, 3.061] 0.030

Mengoes de publicagdes em eventosem P1  1.003 [1.002, 1.005] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric
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Tomando-se o indicador de leitores das publicagdes em periddicos por projeto (ver Figura
80), observa-se crescimento em todos os grupos, sendo maior em CPAprovados (290%) que
em Encomendas (190%) e CPDenegados (189%).

Figura 80 — Média do total de leitores de publicagées em periddicos por projeto, Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.

Ja em relacdo a média do total de leitores das publicagdes em periddicos por publicacdo
(Figura 81), ha queda nos valores dos projetos aprovados e pequeno crescimento em
CPDenegados.

Figura 81 - Média do total de leitores das publicagées em periddicos por publicagdo, Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Desagregando-se os dados por regido geografica, observa-se que ha crescimento em todas as
regides dos projetos aprovados, sendo que a maior concentracdo em CPAprovados encontra-
se na regido SE em P2 (ver Figura 83) e nas regides N e SE em Encomendas (ver Figura 82). No
caso dos CPDenegados (Figura 84), tanto em P1 quanto em P2, a concentragdo ocorre em NE.

Figura 82 — Média de total de leitores de publica¢des de periddicos segundo regido,
Encomendas
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Figura 83 — Média de total de leitores de publica¢des de periddicos segundo regido,
CPAprovados
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Figura 84 — Média de total de leitores de publica¢des de periddicos segundo regido,
CPDenegados
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Nos quase experimentos, ndo foi possivel observar efeitos nas duas comparagdes realizadas
(CPAprovados X CPDenegados e CPAprovados X Encomendas), conforme ilustrado na Tabela
39 e Tabela 40.

Tabela 39 — Quase experimento de total de leitores de publicagées em periddicos na
comparagdo entre CPAprovados e CPDenegados, Altmetric

Razdo [confint] p
Média nos controles 648.008 [257.476,1313.370] <0.001
Efeito tratamento 1.509 [0.609, 4.251] 0.399
Leitores de artigos em P1 1.000 [1.000, 1.000] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.

Tabela 40 — Quase experimento de total de leitores de publicagées em periddicos na
comparagdo entre CPAprovados e Encomendas, Altmetric

Razdo [confint] p
Média nos controles 1167.852 [657.704,1891.207] <0.001
Efeito tratamento 0.846 [0.412,1.757] 0.649
Leitores de artigos em P1 1.000 [1.000, 1.000] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.

Em relagdo ao total de leitores por projeto em publicagbes em eventos (ver Figura 85),
percebe-se que houve aumento dos valores dos projetos aprovados, especialmente em
CPAprovados, e ligeira queda em CPDenegados.
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Figura 85 — Numero médio de mengdes por projeto de publicagées em eventos segundo grupo
por periodo em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.

Em relacdo a média de total de leitores por publicacdo em publicagGes em eventos (Figura 86),
percebe-se que houve um aumento nas publicagcbes de CPAprovados, enquanto os as médias
dos dois outros grupos cairam.

Figura 86 — Numero médio de mengdes por publica¢do de publicagées em eventos segundo
grupo por periodo em Altmetric
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Nos dados regionalizados (média de total de leitores de publicagGes em eventos por projeto), é
possivel observar que houve grande crescimento em CPAprovados nas regides N, S e SE (ver
Figura 88). J4 em Encomendas (ver Figura 87), houve crescimento no NE e SE e queda no S. Em
CPDenegados (Figura 89), houve pequeno crescimento em todas as regides, com excec¢do do
NE que caiu pela metade.

Figura 87 — Média de total de leitores de publicacbes em eventos por projeto segundo regido,
Encomendas
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Altmetric.

Figura 88 — Média de total de leitores de publicacbes em eventos por projeto segundo regido,
CPAprovados
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Fonte: Elaboracdo prépria a partir da base de dados Altmetric.
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Figura 89 — Média de total de leitores de publicacbes em eventos por projeto segundo regido,
CPDenegados

16.0
14.0
12.0
10.0

8.0

Hp]1
up2

6.0

4.0
2.2 2.1

m 14‘

co N NE S SE

2.0
0.0

0.0

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.

Nos quase experimentos, controlados pelo total de meng¢des em P1, houve um aumento de 2,4
vezes em relagdo a CPDenegados (ver Tabela 41) e ndo houve efeito em relagdo a Encomendas
(ver Tabela 43).

Tabela 41 — Quase experimento de total de leitores de publicagées em eventos na comparagdo
de CPAprovados e CPDenegados, Altmetric

Razdo [confint] p
Média nos controles 14.150 [3.826, 41.988] 0.001
Efeito tratamento 2.439 [0.892, 7.665] 0.125
Leitores de publicagdes em eventos em P1 1.017 [0.998, 1.034] 0.084

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.

Tabela 42 — Quase experimento de total de leitores de publicagées em eventos na comparagéo
de CPAprovados e Encomendas, Altmetric

Razdo [confint] p
Média nos controles 50.557 [12.326,195.145] <0.001
Efeito tratamento 0.825 [0.262, 3.070] 0.759
Leitores de publicagdes em eventosem P1  1.009 [0.971, 1.038] 0.610

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Altmetric.
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1.4 Propriedade intelectual

Esta secdo apresenta os resultados de propriedade intelectual considerando duas bases de
dados: CVs Lattes e INPI.

1.4.1 Patentes

A producdo de patentes cresceu no periodo observado entre os projetos aprovados (ver Figura
90 e Figura 91) e permaneceu entre CPDenegados (ver Figura 92). Entretanto, a média de
patentes por projeto na Plataforma Lattes é baixa nos 3 grupos (inferior a 2 patentes por
projeto em periodo de 3 anos). Os valores sdo cerca de 3 vezes maiores em Encomendas
guando se compara com os outros grupos. Em relacdo a distribuicdo por regiGes, em
Encomendas houve crescimento em todas as regides que em P2 ficaram com valores médios
proximos. O mesmo ocorreu em CPAprovados, sé que com valores médios mais baixos. Em
CPDenegados, o crescimento foi menor nas regies e houve queda no CO.

Figura 90 — Média de patentes por projeto de Encomendas, Lattes
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Lattes.
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Figura 91 — Média de patentes por projeto de CPAprovados, Lattes
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Lattes.

Figura 92 — Média de patentes por projeto de CPDenegados, Lattes
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Lattes.

Os dados recuperados na base de patentes do INPI mostram uma baixa producdo deste tipo de
registro de propriedade intelectual em todos os grupos (Figura 93). Entretanto, os valores
guase dobraram em Encomendas, enquanto houve queda em CPAprovados e manutengdo em
CPDenegados (Figura 94). O tipo de patente mais frequente nos trés grupos é patente de
invencdo.
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Figura 93 — Total de patentes por tipo, INPI
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados INPI.

Figura 94 — Média de patentes por projeto, INPI
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados INPI.

Observando-se os quase experimentos realizados entre CPAprovados e CPDenegados (ver
Tabela 43), ha um efeito de 47% na base Lattes. Ja no quase experimento entre CPAprovados e
Encomendas (ver Tabela 44Tabela 42), observa-se um efeito de 27%.
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Tabela 43 — Quase experimento de patentes no Lattes na comparagéo entre CPAprovados e
CPDenegados

Razao [confint] p

Média nos controles 0.295 [0.193,0.432] <0.001
Efeito tratamento 1.469 [0.911,2.404] 0.119
Patentes em P1 1.315 [1.231,1.392] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Tabela 44 — Quase experimento de patentes no Lattes na comparagéo entre CPAprovados e
Encomendas

Razao [confint] p

Média nos controles 6.505 [5.490, 7.644] <0.001
Efeito tratamento 1.273 [1.036,1.569] 0.023
Patentes em P1 1.023 [1.020,1.025] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Na analise dos dados do INPI (ver Tabela 45 e Tabela 46), foram utilizados modelos de
regressées lineares simples, portanto os efeitos sdo as diferencas médias entre os grupos. No
caso de patentes, ndo foi possivel utilizar a variavel defasada (patentes em P1), pois é
praticamente inexistente. Por este mesmo motivo, ndo é possivel se fazer inferéncias para os
tipos de patente em separado. De toda forma, o efeito tem um p-valor muito grande, o que
guer dizer que ndo ha efeito. Como o modelo ndo considera que sdo dados de contagem (caso
dos quasi-poisson, que neste caso ndo ajustou por ter muitos registros com valor zero), ele
permite resultados inverossimeis, como médias negativas.

Tabela 45 — Regressdo linear simples entre CPAprovados e CPDenegados, INPI

Razao [confint] p

Média nos controles 0.046 [-0.018,0.109] 0.158
Efeito tratamento 0.023 [-0.062,0.108] 0.599

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados INPI.

Tabela 46 — Regressdo linear simples entre CPAprovados e Encomendas, INPI

Razdo [confint] p

Média nos controles 0.127  [0.038,0.215] 0.005
Efeito tratamento -0.058 [-0.175,0.058] 0.329

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados INPI.

1.4.2 Programa de Computador

Em relagdo a programas de computador registrados e declarados na Plataforma Lattes, os
valores médios sdo baixos nos trés grupos. Houve queda em todas as regides de Encomendas
(ver Figura 95) e CPDenegados (ver Figura 97). J4 em CPAprovados (ver Figura 96), as médias
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sdo superiores aos demais grupos e houve crescimento na média total, bastante influenciada
pelo crescimento de 275% na regido NE. Neste grupo houve crescimento também na regido S.

Figura 95 — Média de programas de computador por regiGo seqgundo periodo em Encomendas,
Lattes
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Lattes.

Figura 96 — Média de programas de computador por regido seqgundo periodo em CPAprovados,
Lattes

7.0
6.0
6.0
5.0
4.0
3.0 2.5 mp1
2.1 mp2
2.0 1.5 14 1.6
11
1.0 ‘ -
0.0
co N NE S SE Total

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Lattes.
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Figura 97 — Média de programas de computador por regido segundo periodo em CPDenegados,
Lattes
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Lattes.

O quadro se mostra um pouco diferente quando se olham os dados do INPI. Os valores médios
continuam baixos, mas houve crescimento nos 3 grupos, especialmente em CPAprovados
(225%) (Figura 98).

Figura 98 — Média de programas de computador seqgundo grupo por periodo, INPI

1.00
0.88

0.90
0.80
0.70
0.60
0.50 0.46

mp1
0.40 =p2

0.27 0.28

0.30 033
0.20
0.10
0.00

Encomendas CPAprovados CPDenegados

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados INPI.
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Nos quase experimentos dos dados do Lattes, foram observados efeitos de 2,4 vezes na
comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados (ver Tabela 47) e 3,5 vezes entre
CPAprovados e Encomendas (ver Tabela 48).

Tabela 47 — Quase experimento de patentes na comparagéo entre CPAprovados e
CPDenegados, Lattes

Razao [confint] p

Média nos controles 0.639 [0.304,1.187] 0.195
Efeito tratamento 2.465 [1.261,5.179] 0.012
Programas em P1 1.156 [1.107,1.201] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Tabela 48 — Quase experimento de patentes no Lattes na comparag¢do entre CPAprovados e
Encomendas

Razao [confint] p

Média nos controles 0.397 [0.134, 0.893] 0.052
Efeito tratamento 3.518 [1.409,11.055] 0.015
Programas em P1 1.179 [1.115,1.242] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Como no caso de patentes, os dados do INPI foram analisados com regressoes lineares simples
com o controle dos valores em P1. Ndo ha efeito na comparacdo entre CPAprovados e
CPDenegados (ver Tabela 49). Ja entre CPAprovados e Encomendas (ver Tabela 50), ha um
efeito de diminui¢do de 55%.

Tabela 49 — Regressdo linear simples entre CPAprovados e CPDenegados, INPI

Razdo [confint] p
Média nos controles 0.217 [-0.273,0.707] 0.386
Efeito tratamento 0.400 [-0.250, 1.050] 0.228
P1 1.088 [0.777,1.399] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados INPI.

Tabela 50 — Regressdo linear simples entre CPAprovados e Encomendas, INPI

coef [confint] p

Média nos controles 0.154 [-0.350,0.657] 0.550
Efeito tratamento 0.446 [-0.216,1.109] 0.188
P1 1.150 [0.820,1.479] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados INPI.
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Os dados sobre cultivares foram extraidos do Lattes, no qual os pesquisadores podem declarar
dois tipos de registros: cultivares protegidas e cultivares registradas. O primeiro caso refere-se
a cultivares protegidas no Servico Nacional de Proteg¢do de Cultivares (SNPC) do Ministério de
Agricultura, Pecudria e Abastecimento. O registro das cultivares é feito no Registro Nacional de
Cultivares (RNC) do mesmo ministério, que tem por finalidade habilitar previamente cultivares
e espécies para a producdo e a comercializacdo de sementes e mudas no Pais, independente
do grupo a que pertencem - florestais, forrageiras, frutiferas, grandes culturas, olericolas,
ornamentais e outros. O RNC é de responsabilidade da Coordenacdo de Sementes e Mudas do
Departamento de Fiscalizacdo de Insumos Agricolas da Secretaria de Defesa Agropecuaria.
Desta forma, cultivar protegida refere-se a propriedade intelectual enquanto -cultivar
registrada refere-se a producdo e comercializagdo.

A média de cultivares protegidas (ver Tabela 51) e também de cultivares registradas (ver
Tabela 52) é muito baixa nos 3 grupos (inferior a 0,3 por projeto). O destaque fica para os
projetos do CO de Encomendas nos dois tipos de registros. Em ambos houve crescimento,
especialmente em cultivares registradas.

Tabela 51 — Média de cultivares protegidas segundo regido por periodo e grupo, Lattes

Regiao Encomendas CPAprovados CPDenegados
P1 P2 P1 P2 P1 P2
co 0,750 1,019 0,000 0,000 0,000 0,021
N 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
NE 0,063 0,000 0,143 0,143 0,000 0,000
S 0,082 0,098 0,000 0,000 0,000 0,000
SE 0,024 0,035 0,000 0,000 0,000 0,000
Total 0,108 0,133 0,029 0,029 0,000 0,002

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Tabela 52 — Média de cultivares registradas segundo regido por periodo e grupo, Lattes

Regiao Encomendas CPAprovados CPDenegados
P1 P2 P1 P2 P1 P2
co 0,269 2,308 0,000 0,000 0,021 0,021
N 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
NE 0,038 0,013 0,020 0,265 0,000 0,000
S 0,033 0,492 0,000 0,000 0,000 0,000
SE 0,021 0,010 0,000 0,000 0,009 0,000
Total 0,048 0,298 0,004 0,053 0,005 0,002

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Nao foi possivel realizar quase experimentos ou usar modelos de regressao devido a grande
frequéncia de valores zero.
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Os dados sobre marcas registradas foram extraidos do Lattes. Os valores médios sdo muito
baixos nos trés grupos (ver Tabela 53), alcancando no maximo 0,04 (CPAprovados em P2).
Entretanto, houve crescimento nos trés grupos, especialmente em CPAprovados.

Tabela 53 — Média de marcas registradas segundo regido por periodo e grupo, Lattes

Regiao Encomendas CPAprovados CPDenegados
P1 P2 P1 P2 P1 P2
co 0,000 0,058 0,000 0,000 0,000 0,064
N 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
NE 0,000 0,000 0,000 0,041 0,018 0,036
S 0,016 0,049 0,029 0,087 0,007 0,055
SE 0,007 0,014 0,000 0,022 0,017 0,013
Total 0,006 0,019 0,008 0,041 0,012 0,032

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Nao foi possivel realizar quase experimentos ou usar modelos de regressao devido a grande
frequéncia de valores zero.

Os dados referentes a desenho industrial foram extraidos do Lattes (ver Tabela 54). Como no
caso de marcas registradas, sdo muito baixos, chegando no maximo a 0,025 por projeto
(CPAprovados em P2). Houve queda em Encomendas, manutencdo em CPDenegados e
crescimento em CPAprovados.

Tabela 54 — Média de desenhos industriais sequndo regido por periodo e grupo, Lattes

Regiao Encomendas CPAprovados CPDenegados
P1 P2 P1 P2 P1 P2
co 0,000 0,000 0,000 0,045 0,021 0,000
N 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
NE 0,000 0,000 0,000 0,000 0,009 0,000
S 0,033 0,033 0,000 0,058 0,007 0,082
SE 0,024 0,010 0,000 0,011 0,044 0,004
Total 0,017 0,010 0,000 0,025 0,023 0,023

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Nao foi possivel realizar quase experimentos ou usar modelos de regressao devido a grande
frequéncia de valores zero.
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1.4.6 Total de registros de Direitos de Propriedade Intelectual

Foram realizados quase experimentos com o total de registros de Direitos de Propriedade
Intelectual extraidos do Lattes. No quase experimento entre CPAprovados e CPDenegados (ver
Tabela 55), observa-se um efeito 2 vezes. Ja entre CPAprovados e Encomendas (ver Tabela 56),
o efeito observado foi de 1,8 vezes.

Tabela 55 — Quase experimento do total de Direitos de Propriedade Intelectual na comparagéo
entre CPAprovados e CPDenegados, Lattes

Razao [confint] p
Média nos controles 0.952 [0.536,1.568] 0.856
Efeito tratamento 2.086 [1.204,3.764] 0.011

Direitos de Propriedade Intelectualem P1  1.135 [1.095,1.173] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

Tabela 56 — Quase experimento total de Direitos de Propriedade Intelectual na comparagéo
entre CPAprovados e Encomendas, Lattes

Razao [confint] p
Média nos controles 1.002 [0.546,1.677] 0.995
Efeito tratamento 1.875 [1.032,3.614] 0.048

Direitos de Propriedade Intelectualem P1  1.146 [1.099,1.191] <0.001

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Lattes.

1.5 Colaboracao

Este item analisa a colaboragdo dos projetos em termos da realizagdo do prdprio projeto em
parceria com outras instituicdes e da producao cientifica.

1.5.1 Realizacao de projeto em parceria com ICTs e Empresas

Inicialmente perguntou-se no questiondrio em que medida as ICTs solicitantes realizavam
parcerias com outras ICTs (nacionais ou estrangeiras) e com empresas (nacionais e
estrangeiras) antes do projeto e como isso se configurou apds a conclusdo do projeto (ou, no
caso dos denegados, apos a solicitagao).

No grafico a seguir (Figura 99), verifica-se claramente um maior nimero de interacdes entre
ICTs dos grupos aprovados em relacdo aquelas que tiveram projetos denegados com os quatro
tipos de parceiros possiveis (ICTs nacionais e estrangeiras e empresas nacionais e
estrangeiras).

Ao se analisar a variagdo no numero de interacGes nos periodos anteriores e posteriores aos
projetos ora avaliados, percebe-se aumento das parcerias realizadas entre as ICTs aprovadas
(de ambas as modalidades, Encomendas e Chamada Publica) e outras ICTs nacionais e
estrangeiras. Também se observa um aumento das interagdes das ICTs entre grupos aprovados
e Empresas nacionais e estrangeiras, estas Ultimas com menor incidéncia.
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Figura 99 — Média de parcerias antes e depois por projeto
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios.

Perguntou-se também sobre o projeto ter sido realizado em parceria com outras ICTs e com
empresas. Conforme se observa no grafico a seguir (Figura 100), cerca de 70% dos projetos
nos trés grupos foram realizados em parcerias com outras ICTs.

Figura 100 - Realizagdo do projeto em parceria com ICTs
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios
Nota: Apenas respostas vélidas. Encomendas (n = 116), CPAprovados (n = 56) e CPDenegados(n = 26).
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Em relagdo & parceria® com empresas no desenvolvimento do projeto (ver Figura 101), os
projetos de CPAprovados foram realizados proporcionalmente mais com empresas do que os
de Encomendas e CPDenegados. Esta maior ocorréncia de parceria em CPAprovados com
empresas talvez deva-se a maior concentracdo de projetos nos temas de agricultura, habitacdo
e recursos hidricos.

Figura 101 — Realizag¢do do projeto em parceria com empresas
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Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questionarios
Nota: Encomendas (n = 114), CPAprovados (n = 54) e CPDenegados n = 24).

Com o objetivo de explorar aspectos relacionados aos objetivos e natureza das interacdes
entre ICTs e empresas, perguntou-se o tipo de relacdo estabelecida (ver Tabela 57).
Comparando-se CPAprovados com CPDenegados, observa-se a maior frequéncia naquele dos
tipos de parceria pesquisa cientifica com e sem consideraces de uso imediato dos resultados,
atividades de engenharia ndo-rotineira inclusive o desenvolvimento de protétipo cabeca de
série ou planta-piloto para o parceiro e transferéncia de tecnologia desenvolvida pelo grupo
para o parceiro. Os mesmos destaques ocorrem na comparacdo entre CPAprovados e
Encomendas.

Tabela 57 — Tipos de relagdo realizados entre ICTs e empresas

Tipo(s) de relagdo realizados pela ICT e a(s) empresa(s) Aprovados Aprovados Denegados

parceria(s): Encomenda Chamada Chamada
publica publica

Pesquisa cientifica sem consideragées de uso imediato 12% 23% 7%

5 . o . .. o~ . . . .. .

Parcerias sdo caracterizadas por participagdes formais ou informais de profissionais de empresas em
atividades de pesquisa, desenvolvimento e inovagdo. As participacdes podem envolver também o uso
de infraestrutura da empresa.
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Tipo(s) de relagdo realizados pela ICT e a(s) empresa(s) Aprovados Aprovados Denegados
parceria(s): Encomenda Chamada Chamada
publica publica

dos resultados

Pesquisa cientifica com considera¢des de uso imediato 15% 28% 18%
dos resultados

Atividades de engenharia ndo-rotineira inclusive o 8% 14% 4%
desenvolvimento de protétipo cabega de série ou planta-
piloto para o parceiro

Atividades de engenharia ndo-rotineira inclusive o 6% 2% 4%
desenvolvimento/fabricacdo de equipamentos para o

grupo

Desenvolvimento de software nao-rotineiro para o grupo 6% 11% 11%

pelo parceiro
Desenvolvimento de software para o parceiro pelo grupo 4% 3% 4%

Transferéncia de tecnologia desenvolvida pelo grupo 11% 27% 14%
para o parceiro

Transferéncia de tecnologia desenvolvida pelo parceiro 5% 11% 4%
para o grupo

Atividades de consultoria técnica ndao contempladas nos 15% 9% 7%
demais tipos

Fornecimento, pelo parceiro, de insumos materiais para 8% 13% 7%
as atividades de pesquisa do grupo sem vinculagao a um
projeto especifico de interesse mutuo

Fornecimento, pelo grupo, de insumos materiais para as 1% 8% 4%
atividades do parceiro sem vinculagdo a um projeto
especifico de interesse mutuo

Treinamento de pessoal do parceiro pelo grupo incluindo  17% 13% 7%
cursos e treinamento "em servico"

Treinamento de pessoal do grupo pelo parceiro incluindo 7% 13% 4%
cursos e treinamento "em servico"

Outros tipos predominantes de relacionamento que ndo 15% 8% 11%
se enquadrem em nenhum dos anteriores

Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.
Nota: As ICTs podiam assinalar mais de um tipo de parceria. Encomendas n= 142; CPAprovados n=64; CPDenegados
n=28.

Nos trés grupos, hd uma maior frequéncia de producao cientifica produzida em co-autoria com
colaboradores de instituices localizadas no Brasil, havendo um aumento desse nivel de
colaboracdo entre P1 e P2 (ver Figura 102Figura 101). Observa-se também também um
decréscimo na producdo cientifica sem co-autoria ou apenas com autores da mesma
instituicdo em todos os grupos. Por fim, houve um ligeiro aumento da colaboracdo
internacional no projetos aprovados e um decréscimo em CPDenegados. Comparando-se com
toda a produgdo do Brasil, as publicacGes em co-autoria internacional de Encomendas sao
mais frequentes que os niveis do pais.

109



Figura 102 — Artigos em colaboragdo segundo nivel por periodo (%)
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Scopus via Scival
Nota: para Brasil, P1 = 2002 a 2013, P2 = 2008 a 2018. Célculo com field-weighted e total value.

Além da importancia da colaboragdo em si, as publicagbes tendem a ser mais citadas conforme
aumenta a abrangéncia do nivel de cooperacdo. O gréafico abaixo (Figura 103) apresenta o
impacto das colaboracgdes, que é a média do numero de citagGes recebidas pelas publicagdes,
segundo o nivel. Como ja apresentado, dado que as citagdes sdo cumulativas, as publicacdes
de P1 costumam apresentar médias maiores de publicacdo. Comparando-se entdo P2 de
CPAprovados com CPDenegados, este ultimo apresenta maior impacto em todos os niveis. Na
comparacdo entre CPAprovados e Encomendas em P2, este ultimo grupo apresenta maior
impacto nos varios tipos de colaboracgdo: institucional, internacional, nacional e de autoria
Unica. E interessante notar também que o impacto das publicagdes dos trés grupos é maior
gue aquelas do conjunto do Brasil em todos os niveis, especialmente as com co-autoria
internacional.
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Figura 103 — Impacto das colaboragbes segundo nivel por periodo e grupo
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados Scopus via Scival
Nota: para Brasil, P1 = 2002 a 2008, P2 = 2008 a 2018.

Além do nivel da co-autoria, analisou-se a publicacdo em co-autoria com empresas. A Figura
104 apresenta o percentual das publicacGes que possuem autores de empresas dentro do total
de publicagdes. E importante notar que estas publicacdes representam menos de 2,5% do
total de publicagGes nos trés grupos e no Brasil. Na comparacdo entre CPAprovados e
CPDenegados, observa-se que houve aumento de publicagdes em co-autoria com empresas
entre os projetos aprovados e diminuicdo entre os denegados. Na comparagdo com
Encomendas, os projetos deste ultimo grupo apresentam mais artigos em colaboracdo com
empresas, sendo inclusive maior que a taxa do Brasil.
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Figura 104 — Artigos em colaboragdo com autores de empresas segundo grupo por periodo (%)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Scopus via Scival
Nota: para Brasil, P1 = 2002 a 2008, P2 = 2008 a 2018.

1.6 Principais resultados dos projetos e transferéncia

Cada projeto poderia apresentar até dois principais resultados. Os resultados foram
compilados em uma unica lista. O tabela abaixo (Tabela 58) apresenta os principais resultados
dos projetos, cujos percentuais ndo somam 100%.

De acordo com as informagdes é possivel destacar que os maiores resultados produzidos
foram dentro de “avanco do conhecimento cientifico e tecnolégico”, sendo que as
CPAprovados apresentaram resultados mais expressivos se comparadas as demais areas
avaliadas.

Entre Encomendas e CPAprovados, especificamente, o “avanco do conhecimento cientifico e
tecnolégico” seguido por “servigos” figuram entre os maiores resultados alcangados. Salienta-
se que CPAprovados apresenta um percentual de tipos de resultados maiores que Encomendas
em quase todas as categorias, excetuando apenas “dados para certificagbes e politicas
publicas” e “outros”. Por sua vez, ao analisar CPAprovados com CPDenegados percebe-se que
ha um certo equilibrio nos resultados. Em “avanco do conhecimento cientifico e tecnolégico” e
“técnicas de marketing e gerenciais”, por exemplo, tem-se em CPAprovados o maior
percentual, mas em “processo” e “software” CPDenegados figura como a mais expressiva.

Tabela 58 - Tipos de resultados principais - ICTs Pesquisa

Encomendas CPAprovados CPDenegados
Tipo de resultado n % n % n %
Avango do conhecimento cientifico e tecnoldgico 77 31% 45 39% 16 33%
Dados para certificagdes e politicas publicas 34 14% 4 4% 2 4%
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Processo 10 4% 15 13% 13 27%
Produto 13 5% 11 10% 3 6%
Servigos 34 14% 25 22% 10 21%
Software 18 7% 10 9% 8 17%
Técnicas de marketing e gerenciais 12 5% 19 17% 6 13%
Outros 24 10% 7 6% 2 4%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Nota: 1Avan(;o do conhecimento cientifico e tecnoldgico inclui metodologia (inclui algoritmo) ou técnica para
aplicagdo na area de conhecimento do projeto. Dados para certificagdes e politicas publicas inclui dados para
certificagdes, normas, legislagdo, diagndstico e formulagdo de politicas publicas. Produto inclui bens de consumo
(duravel, ndo duravel) e bens de produgdo (bens de capital e bens intermediario). Servico inclui atividades técnicas
e/ou cientificas tais como servigos intensivos em conhecimento (pesquisas) e atividades laboratoriais (calibragdo,
testes, padronizagdo, normas técnicas, etc.). Processo de produgdo ou distribuigdo. Software inclui aplicativos,
sistemas e solugdes. ’0s percentuais foram calculados considerando-se o nimero de projetos que apresentaram
resultados [n/ (nimero de projetos que apontaram resultados * 2 possiveis resultados por projeto)]. O nimero de
projetos que apontaram resultados foram: Aprovados encomendas n=125; Aprovados chamadas publicas n=57;
Denegados chamadas publicas n=24.

A tabela abaixo (Tabela 59) apresenta o grau de novidade dos resultados apresentados na
secdo anterior. O resultado que mais se destaca é “novo para o Brasil” em CPAprovados, mas
com aproximacgdo com percentual de Encomendas. Comparando estes dois publicos percebe-
se que os resultados sdo préximos, com pouca diferenca entre eles. Analisando CPAprovados
versus CPDenegados também ha um certo equilibrio entre os resultados, mas o grau de

novidade de “novo para o Brasil” é maior em CPAprovados.

Comparando tais achados com os cruzamentos entre os Tipos de Resultados (se¢do anterior), é
possivel identificar que Encomendas e CPAprovados possuem resultados semelhantes no que
tange a novidade para o Brasil para o “avanco do conhecimento cientifico e tecnolégico” (ver
Tabela 60). Isto é, os investimentos em pesquisa realizados pela Finep contribuiram para a
geracdo de conhecimentos que até entdo ndo eram explorados/utilizados tanto no pais. Os
resultados apresentados em “novo para o mundo” apresentam-se melhores em Encomendas
do que em CPAprovados, contudo os resultados de “novos para as organizagdes do projeto,
mas ja existente no Brasil” tem maiores percentuais em CPAprovados.

|II

Em CPAprovados, quase todas as categorias dentro de “novo para o Brasil” encontram-se sdo
maiores que em CPDenegados. Salienta-se que ndo houve resposta para todos os casos, o que
dificulta o cruzamento dessas informagdes com precisdo.

Tabela 59 - Grau de novidade dos principais resultados - ICT Pesquisa

Aprovados Aprovados Denegados
Encomenda Chamadas Chamada
Grau de novidade do resultado publicadas publica

n % n % n %
Novo para as organizagdes, ja existente no Brasil, por
importagdo 12 5% 7 6% 6 13%
Novo para as organizagdes, ja existente no Brasil, prod./util.no
pais 57 23% | 28 25% | 14 29%
Novo para o Brasil 106 42% 51 45% 13 27%
Novo para o mundo 48 19% 17 15% 7 15%
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(vazio) 6 2% 1 1% 2 4%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Tabela 60 - Cruzamento do Grau de Novidade versus Tipo de Resultado
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

A maioria dos respondentes, seja em Encomendas ou nas chamadas publicas, responderam
gue os resultados tecnoldgicos estdo sendo ou foram utilizados pela prépria instituicdo (ver
Tabela 61). Encomendas figura com o resultado mais expressivo, cerca de 66% dos projetos
foram utilizados, seguindo de CPDenegados com 58%.

De acordo com a Tabela 62 (cruzamentos), em Encomendas essa incorporagdo ocorreu nas
areas de “servicos”, “software” e “produtos”. J4 em CPAprovados tem-se maiores percentuais
nas areas de “técnicas de marketing e gerenciais”, “servicos” e software”. Analisando as duas
categorias que aparecem tanto em Encomendas quanto em CPAprovados é possivel identificar
gue ocorreu uma maior incorporacgao dos resultados de Encomendas. Contudo, dentre aqueles
gue ainda ndo incorporaram esses resultados hd uma expectativa maior dentro dos
percentuais dos CPAprovados.

Especificamente olhando para CPAprovados e CPDenegados, percebe-se que os niumeros sdo
bastante equilibrados na distribuicdo dos resultados. No entanto, é possivel destacar que
dentre os CPAprovados houve um maior percentual de incorporacdo de resultado que em
CPDenegados. No que tange a expectativa de incorporacao futura desses resultados, também
CPAprovados estd mais bem posicionada.
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Tabela 61 - Incorporagdo dos resultados

Aprovados Aprovados Denegados

Encomenda Chamadas Chamada
Resultado esta sendo (ou foi) utilizado pela proépria instituicdo publicas publica

n % n % n %
N3o, e ndo ha expectativa de que seja 28 11% 18 16% 8 17%
Ndo, mas ha expectativa de que seja 31 12% 26 23% 8 17%
Sim 165 66% | 58 51% | 28 58%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Tabela 62 - Cruzamento do Tipo de Resultado versus Incorporag¢do do Resultado
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Tanto as instituicdes contempladas com os recursos da Finep quanto as que ndo foram
afirmaram que os resultados foram transferidos para outra organizacdo, seja ela de cunho
publico ou privado (ver Tabela 63). Proporcionalmente, foram relatadas mais transferéncias
entre os resultados dos projetos de CPDenegados.

Dentre Encomendas e CPAprovados houve maior niumero de transferéncia em CPAprovados.
As opGes de “ndo, e ndo ha expectativa de que seja” e “ndo, mas ha expectativa de que seja”
tiveram resultados similares com CPAprovados apresentando proporgdes um pouco maiores
gue Encomendas. Na comparagdo entre CPAprovados e CPDenegados, hd uma superioridade
deste ultimo em dois dos trés resultados. Entre CPAprovados sé é maior percentualmente na
guestdo da expectativa de transferéncia.

Ao cruzar esses achados com os “Tipos de resultados” (Tabela 64), percebe-se que as areas das
transferéncias foram diversas. Dentre Encomendas e CPAprovados, os tipos de “produto” e
“servicos”, respectivamente, foram as areas que tiveram o maior nimero de transferéncias.
Na comparacdo entre CPAprovados e CPDenegados, os maiores percentuais foram préoximos:
64% de transferéncia em aprovados feito na drea de “servicos” e 63% da transferéncia dos
denegados foi realizado na area de “avanco do conhecimento cientifico e tecnoldgico”.

Tabela 63 — Transferéncia de resultados — ICT Pesquisa

. e Aprovados Aprovados Denegados
Resultado transferido para outra organizagao publica ou P ‘ P ‘ &

Chamada Chamada
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privada Encomenda publica publica
n % n % N %

N3o, e ndo hd expectativa de que seja 61 24% 21 18% 11 23%

Ndo, mas ha expectativa de que seja 59 24% 31 27% 9 19%

Sim 102 41%| 50 44%| 23 48%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionadrios.

Tabela 64 - Cruzamento entre Tipo de Resultados versus Transferéncia de Resultados

Grupo / Incorporagdo do resultado Avango do Dados para Outros Processo Produto Servigos Software Técnicas de
conhecimento certificages e marketing e

cientifico e tecnolégico | politicas publicas gerenciais

n % n % n % n % n % n % n % n %

Enc f 80| 100% 34 100% 27| 100% 10 100% 13| 100% 43| 100% 18 100% 12 100%
N3&o, e ndo hd expectativa de que seja 16 20% 4 12% 8| 30% 5 50% 23% 15| 35% 3 17% 7 58%
N&o, mas hd expectativa de que seja 22 28% 8 24% 2 7% 4 40% 1 8% 10 23% 6 33% 0%
Sim 37 46% 20 59% 17 63% 1 10% 9 69% 18|  42% 50% 5 42%

Sem informagdo 5 6% 2 6% 0% 0% 0% 0% 0% 0%

CPAprovados 44| 100% 13 100% 7| 100% 2 100% 7| 100% 11| 100% 17( 100% 4 100%
N&o, e ndo ha expectativa de que seja 8 18% 5 38% 0% 0% 2 29% 2| 18% 4 24% 0%
N&o, mas ha expectativa de que seja 14 32% 1 8% 4 57% 1 50% 3 43% 2| 18% 6 35% 0%
Sim 21 48% 7 54% 3| 43% 1 50% 2 29% 7|  64% 6 35% 1 100%

Sem informagdo 1 2% 0% 0% 0% 0% 0% 1 6% 0%

CPDenegados 16 100% 7 100% 3| 100% 2 100% 2| 100% 5| 100% 4[ 100%

N&o, e ndo ha expectativa de que seja 4 25% 2 29% 1l 33% 1 50% 1 50% 0% 2 50%
N&o, mas hd expectativa de que seja 2 13% 1 14% 0% 0% 0% 3| 60% 2 50%
Sim 10 63% 4 57% 1| 33% 1 50% 1 50% 2|  40% 0%
Sem informagdo 0% 0% 1l 33% 0% 0% 0% 0%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

A maior parte das transferéncias de resultados foi feita de maneira informal, sendo
CPAprovados a que apresentou o melhor resultado dentre as trés (ver Tabela 65).
Comparando Encomendas com CPAprovados percebe-se que Encomendas apresentou
resultados em formas mais variadas de transferéncia. Por exemplo, patenteou resultado, fez
uso de marca, prestou servicos de assisténcia técnica e cientifica, além de transferéncia formal
por envio de dados ou informacgdes.

Comparando, por sua vez, CPAprovados com CPDenegados, excetuando o tipo de
transferéncia informal, os denegados possuem percentuais maiores. Ambas ndo fizeram
transferéncia via exploracdo de patente, desenho industrial ou uso de marca.

Destaca-se, ainda, o grande nimero de “ndo se aplica” assinalados. Uma possivel explicacdo é
gue a natureza dos projetos analisados ndo permite tipo especifico de transferéncia.

Tabela 65 — Forma de transferéncia de resultado — ICT Pesquisa

Aprovados Aprovados Denegados
Encomenda Chamada Chamada
Forma de transferéncia resultado publica publica

n % n % n %
Informal 43 17% 29 25% 4 8%
Formal, por exploragdo de patente 4 2% 0 0% 0 0%
Formal, por exploragdo de desenho industrial 1 0% 0 0% 0 0%
Formal, por uso de marca 2 1% 0 0% 0 0%
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Formal, por fornecimento de tecnologia 17 7% 8 7% 4

Formal, por prestagcdo de servigos de assisténcia Técnica e

8%

cientifica 34 14% 8 7% 4 8%
Formal, por envio de dados ou informagdes 47 19% 20 18% 9 19%
N3do se aplica 20 8% 14 12% 10 21%
Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

A seguir, sdo apresentados os resultados que foram transferidos segundo o grupo e a

instituicdo que recebeu a transferéncia da tecnologia ou conhecimento (ver Tabela 66). Foram
listados apenas os casos em que foi citada pelo menos uma instituicdo especifica. Em alguns

casos, os resultados foram disseminados para mais de uma instituicao.

A tabela abaixo resume a transferéncia dos resultados por tipo de instituicdo. Grande parte
dos resultados de CPAprovados foram transferidos para entidades empresariais (incluindo

empresas publicas e privadas, cooperativas, associacbes de produtores), enquanto

em

Encomendas os resultados foram proporcionalmente transferidos com maior frequéncia para
outras ICTs. Em segundo lugar, em ambos os grupos, os resultados foram transferidos para

orgdos governamentais, incluindo secretarias, ministérios, hospitais e prefeituras.

Tabela 66 - Transferéncia dos resultados por tipo de instituicdo

Tipo de instituicao Encomendas CPAprovados

n % n %
Agéncias reguladoras 3 4% -
Orgios governamentais 22 29% 11 30%
Empresas e cooperativas 19 25% 16 43%
ICTs 32 42% 7 19%
Outros - 3 8%
Total 76 100% 37 100%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Agéncias reguladoras

* Agéncia Nacional do Petrdleo, Gas Natural e Biocombustiveis: novas metodologias de
controle de qualidade de combustiveis fosseis e renovaveis

* Antagq: livro sobre industria naval e cabotagem

* ANVISA: processos de normalizacdo e regulamentagdo nacionais

Orgios governamentais

* Arquivo Geral da Cidade do Rio de Janeiro: Digitalizacdo de acervos pessoais de ex
governadores e cartas cadastrais; digitalizacdo do acervo do Planetario da Gavea
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* Arquivo Histérico de Mogambique: rede de museus digitais, cadastrada no IBRAM;
protdtipos de arquivos digitais interativos e exposi¢Ges digitais (rede nacional dos museus
afro-digitais)

* Base Naval de Aratu: ensaios e testes em combustiveis alternativos para motores de
aplicacdo naval e divulgacdo dos impactos do uso de combustivel alternativo em motores
navais.

* DECIIS/CGEMS/Ministério da Satde: metodologia de avaliagdo de equipamentos médicos
no pds-mercado.

* GOVERNOS ESTADUAIS: métodos de controle de qualidade de produtos da agroindustria
nacional.

* Hospital Municipal Dr. Mario Gatti: software baseado em Maquina de Estados Finitos.

* Hospital Universitario Antonio Pedro — UFF: software de Engenharia Clinica

* Instituto Estadual de Diabetes e Endocrinologia: procedimentos de prevencdo de fratura
e reducdo de custos em cirurgias ortopédicas.

* Ministério da Agricultura da Guine Bissau: elaboracdo de projetos agroindustriais para
fabricacdo de biocombustiveis.

* Ministério da Agricultura: Zoneamento da cultura da cana-de-aglcar para o RS.

* Ministério da Ciéncia, Tecnologia, Inovagao e Telecomunicacées — MCTIC:

o metodologia para identificagdo dos impactos dos investimentos nos Fundos
Setoriais, metodologia para correlacionar matrizes de interacdo entre ciéncia e
tecnologia do Brasil com a matriz mundial.

o produgdo e controle de qualidade de biodiesel de microalgas.

* Ministério de Minas e Energia: geracdo de nova perspectiva de sustentabilidade e
orientacdo de politica publica — Programa Nacional de Formalizacdo da Produgdo Mineral e
Extensionismo Mineral.

* Ministério do Desenvolvimento Regional: modelos triDimensionsais na analise de pinturas
rupestres pré-histdricas.

* Prefeitura de Marica: desenvolvimento de Website com discussdo sobre cédigos de petica
€ um jogo na area.

* Presidéncia da Republica: direcionamentos para o MEC na adesdo ao Programa One
Laptop per Child (OLPC).

* Secretaria de Desenvolvimento Econ6mico do Estado do Rio de Janeiro: estimagdo do
potencial de geracdo de energia através da cogeracao

* Secretaria Estadual de Desenvolvimento Social de Goias: diagndstico da situa¢do de
exploracdo sexual comercial infanto-juvenil na regido metropolitana de Goiania.

* Secretaria Municipal de Saude de Itaituba: revisdo dos programas de controle de
endemias

* Secretarias de Recursos Hidricos dos estados do Nordeste: contribuicdo para politicas
publicas de uso e conservagdo de agua no semiarido

* SENAES/MTE-Ministério do Trabalho e Emprego: disponibilizacdo de informacdes Uteis
para formulagdo de politicas publicas.

* Secretaria de Agricultura da Prefeitura de Miradouro: metodologia para aumento da
produtividade da producao de frango caipira

Empresas e cooperativas
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* Bioquallis: reorganizacdao de colegdes institucionais e capacita¢do na gestao da qualidade
da Colecdo de Leishmania da Fiocruz, Embrapa, Unicamp e UFRJ para atuagdo como
Centros de Recursos Bioldgicos.

* CCOPMARC: processo de produgdo participativa

* Cetesh: protocolos operacionais padrao para utilizagdo em laboratérios, empresas de
saneamento, entre outros.

* Companhia de Saneamento do Para e empresas Limpa fossa: aplicacdo de sistema de
informac&es gerenciais, elaboracio e/ou atualizacdo de normas técnicas e da legislacdo
brasileira, desenvolvimento de procedimentos de otimizacdo para gestdao do lodo de
fossa/taques sépticos.

* COOPERLIC: produtos derivados do licuri e residuos sélidos

e COPEL GERAGAO E TRANSMISSAO S. A.: avango no conhecimento do comportamento de
reatores de leito fluidizado borbulhante e circulante, testes experimentais para utilizagdo
da tecnologia em processo de combustao.

* CPRM: base para formulagdo de politicas publicas para minerac¢do no estado do Para.

* Embraer: protétipo operacional de um sistema radar de defesa multimissdo para a média
altura utilizando tecnologia de varredura eletronica.

*  Flextronics: protétipos de sistemas embarcados para aplicagdo industrial

* Flextronics Internacional Tecnologia: desenvolvimento de algoritmos de testes e
diagndstico de falhas e cédigos.

* Geoclean Ind. Ltda.: servico de controle de qualidade de produtos comercializados

* Inocular Solugées Biotecnoldgicas Ltda: producdo e repasse de inoculantes bacterianos
para clientes externos.

* Jauru Transmissora de Energia - Grupo Celeo Redes: novas metodologias relativas a
melhoria de desempenho de linhas de transmissao frente a descargas atmosféricas

* Linear Solugées Matematicas: desenvolvimento do microSICol, um software de
gerenciamento de cole¢Ges microbiolégicas de cddigo aberto.

* Padtec: desenvolvimento de servigos tecnoldgicos, qualificagdo e certificagao de placas de
circuito impresso.

* PRONATUS DO AMAZONAS IND. E COM. DE PROD. FARM. COSMET. LTDA.: prestacdo de
servicos tecnoldgicos destinado a preparagdo do produto "Creme de Papaina"

* PWT Telecom: desenvolvimento de pesquisas nas areas de redes dpticas e de servigos
experimentais de telecomunicacdes.

* Rede Jovem Consultoria em Tecnologia em Informagao LTDA — ME: desenvolvimento
técnico de ferramenta.

* S.A. PHARMACOS E COSMETICOS LTDA: prestacdo de Servigos tecnolégicos destinados a
preparac¢do do produto "Intimuderms Verde"

ICTs

* CBPF: desenvolvimento de mddulo de aquisicdo de dados.

* Cenpes - Centro de pesquisas da Petrobras: producdo de nanotubos de carbono.

* CERTI: aumento da disponibilidade de servicos tecnoldgicos acreditados pela
CGCRE/INMETRO para o Brasil.

* Consodrcio Pesquisa Café: conhecimento do genoma cafeeiro

* Coppe-UFRJ: avangos no conhecimento da diversidade microbiana em residuos sélidos
urbanos
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Emater-RS: indicacdo de 12 variedades de cana-de-agucar para cultivo no Rio Grande
do Sul.

Embrapa Clima Temperado: banco de germoplasma de pinhdo-manso

Empresas e ICTs do CONTEC: pesquisas em pequenas séries na Manufatura Eletronica
EQ/UFRJ: conhecimento dos detentores de tecnologia nas areas estudadas no setor
farmacéutico

Faculdade de Odontologia, Setor Periodontia da UFRJ: instalagdo do primeiro
densitdmetro em hospital universitario no Rio

Fundagao Butantan: estabelecimento de linhagens celulares humanas recombinantes
produtoras dos fatores VIl e IX da coagulagdo sanguinea.

IFRN: integracdo entre ciclo do carbono e ciclo hidrolégico

INPE: desenvolvimento de metodologia para realizagdo de ensaios de irradiagdo
ionizantes para qualificacdo de componentes e circuitos eletrénicos de uso espacial.
Instituto Butantan: ampliagdo das amostras analisadas na drea de protedmica.
Instituto de Aeronautica e Espaco (IAE): possivel patenteamento de produto (sistema
de ignicdo gas dinamico)

Instituto Federal Sdo Paulo: desenvolvimento de metodologia de ensino informal no
contraturno.

Instituto Nacional de Arqueologia, Paleontologia e Ambiente do Nordeste do Brasil -
INAPAS/CNPq/INCT: processamento das imagens para integrar os dados topograficos
com os registros fotograficos das pinturas rupestres.

Instituto Nacional de Tecnologia (INT): desenvolvimento de normas técnicas nacionais
junto a Associacdo Brasileira de Normas Técnicas (ABNT) para ensaios de qualificacdo e
certificacdo de placas de circuito integrado nuas e componentes eletrénicos.

Instituto Militar de Engenharia: desenvolvimento de fotodetectores

LABORATORIOS CENTRAIS LOCALIZADOS EM 27 ESTADOS BRASILEIROS E CAPITAIS
DO PAIS: condigdes laboratoriais para uso de equipamentos de avaliagdo de residuos
contaminantes em alimentos.

LNCC/COTIC: implementacio e teste de protocolo de comunicagdo.

PUC-Rio: Website com aulas online sobre cddigo de ética

UFAM - Universidade Federal do Amazonas: desenvolvimento de metodologia de
diagndstico, avaliacdo e andlises para producgdo de resultados e indicadores.

UFF: integracdo da Gestdo de Recursos Hidricos com o Mecanismo de
Desenvolvimento Limpo

UFRB: desenvolvimento e aperfeicoamento de metodologia para estudo de viabilidade
de empreendimentos da economia popular solidaria

UFRIJ: treinamento em técnica de busca e andlise de patentes na area do estudo

UFT: reformulagdo e utilizagdo da Metodologia dos Indicares de Incubagdo para
Cooperativas Populares.

UNIFEI - Universidade Federal de Itajuba: programas computacionais especificos para
diagndsticos setoriais e analises técnicas na area de eficiéncia energética

UNIRG: discussdo da Politica Publica estadual da Bacia Leiteira

Universidade Federal de Sao Carlos-UFSCAR: implantacdo de um centro de
sequenciamento de DNA e genotipagem aberto a comunidade cientifica de institui¢cOes
publicas, privadas e empresas.

Universidade Federal Fluminense: desenvolvimento de metodologia de transgénese
animal baseada na realidade e caracteristicas locais.
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Universidades publicas (UNB, UFS,UFAL,UEM,UNEMAT,UFMA,PUC/Minas, UNISINOS,
UNUUI,UEMS, UNIR, UNOCHAPECO, UNITINS,UFPB, UFCG,UFAC, UFU): ampliagdo da
base de dados conhecida por Sistema Nacional de Economia Solidaria (SIES) no
Ministério do Trabalho e Emprego (MTE)

Orgios governamentais

EMEF Lions Tambau: desenvolvimento de jogos para educagdo

Infraero: adogao de medidas de racionalizagdo do uso e conservagdo dos recursos
hidricos em ambientes aeroportuadrios.; avaliagcdo da viabilidade técnica, econdmica e
ambiental da adog¢do de novas tecnologias de reciclagem e reuso da d4gua em ambientes
aeroportuarios.

Policia Militar de Sao Paulo (PM reserva): desenvolvimento de metodologias de
pesquisas criminoldgicas, séries de pesquisas de vitimizacdo e de desempenho da
policia.

Policia Militar do Estado de S3o Paulo: criacdo de banco de dados criminais, sociais e
demograficos com consultas dindmicas e cruzamento de informagdes referentes ao
espaco urbano de Marilia

Prefeitura Municipal de Varzea Paulista: levantamento de demandas para
desenvolvimento de politica sociais.

Secretaria de Administracdo do Estado da Bahia: elaboragdo de modelo conceitual e
implantacdo de medidas para racionalizagdo do uso de dgua em edifica¢Ges de uso
publico.

Secretaria de Agricultura do DF: animais melhorados para reprodugdo

Secretaria de Defesa Social de Minas Gerais: gestdo Integrada de Seguranca Publica;
politicas publicas de controle de homicidios.

Secretaria Estadual da Saude do RS: desenvolvimento de rede estadual de diagndstico
eletrocardiografico digital; diagndstico a distancia de infarto do miocardio e seu
tratamento imediato, salvando vidas e melhorando a saude das pessoas.

SEMA - DF: informagdes sobre o impacto do uso do solo na geragdo de sedimentos e
sobre os recursos hidricos subterraneos no cerrado

Simepar: Foi desenvolvido alguns produtos de eventos extremos disponibilizados no
site

Empresas e cooperativas

Associacdo de produtores de ICO Mandantes: identificagdo e comprovagdo de
produtos vegetais capazes de controlar pragas de lavouras.

Aguas de Niteréi: pardmetros para tratamento combinado de chorume de aterros
sanitarios

AltoQi: detalhamento do conceito de coordenagao modular

AMBIO: pesquisa experimental aplicada ao tratamento de esgotos

Aguaanerica: producdo de linhas melhoradas de tildpias para cultivo
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ICTs

Outros

Bry Tecnologia SA: aplicativo para autentica¢do de médicos remotamente.

CAESB: desenvolvimento e adaptagdo de técnicas sobre amostragem e
monitoramento em campo

Companhia de Agua e Esgoto do Ceara: desenvolvimento de tecnologias para o uso de
reuso de aguas.

Companhia de Agua e Esgoto do Ceard — CAGECE: avancos no reuso de dgua em
irrigacdo e piscicultura.

Companhia de Limpeza Urbana de Niterodi: tratamento combinado de chorume de
aterros sanitarios em estacdo de tratamento de esgotos domésticos

COPEL: melhoria em processos de reparo de estruturas hidraulicas

Cosmac Industria Ceramica: desenvolvimento de protétipo de bloco ceramico de
encaixe

EBTS - Empresa Brasileira de Treinamento e Simulagdo Ltda: desenvolvimento de
sistemas protdtipos para teste de recursos de tecnologia assistiva.

Optimale: desenvolvimento de protétipo de software; desenvolvimento de
metodologia dos algoritmos.

Pixeon: software para transmissao de imagens de ultrassonografia em tempo real de
um ponto remoto (UPA) para uma unidade central.

TIGRE: metodologia para o projeto de produtos faga-vocé-mesmo

Instituigbes de ensino e pesquisa: validacdo de informagdes sobre espécies com
potencial pesticida

Laboratério de Moluscos Marinhos - Universidade Federal de Santa Catarina:
desenvolvimento e otimizacdo de metodologias para a producdo de larvas e sementes
da vieira Nodipecten nodosus; geracdo de novos conhecimentos sobre aspectos
nutricionais e imunoldgicos de reprodutores da vieira Nodipecten nodosus

UNISINOS: simuladores em software e hardware (protétipos); protdtipos de software,
desenvolvimento de FPGAs, em todos os mddulos da plataforma.

Universidade de Caxias do Sul: estimulagdo elétrica neuromuscular para reduc¢do da
fraqueza muscular; desenvolvimento de estimulador elétrico para avaliacdo e
tratamento de pacientes

Universidade Federal da Bahia: metodologia para elaboragdo de balango hidrico
reconciliados e consumo de agua em instalagbes aeroportuarias e instalagées de uso
publico em geral

Universidade Federal do Parana: garrafas de coleta de qualidade da dgua para
medicdo de polutograma; metodologia de avaliacdo da carga difusa afluente ao
reservatdrio e alternativas de controle

UFRS: Metodologia para determinar a vulnerabilidade de eventos extremos

Federagdo de Vela do Estado de Sao Paulo: protétipo de veleiro parolimpico (Polil9)
para treinamento de equipes da Federacdo de Vela de S3ao Paulo

Cebraspe: desenvolvimento do software Visumo

Sinduscon/AL: producio do software de armazenamento de dados
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A maioria dos resultados dos projetos transferidos foram ou estdo sendo produzidos,
comercializados ou foram adotados internamente, com destaque para CPDenegados (ver

Tabela 67).

Tabela 67 - Produgdo, comercializagéio ou adogdo dos resultados

Resultado foi/esta sendo total

. R Aprovados Denegados
ou parcialmente produzido, Aprovados
- Chamada Chamada Total Geral
comercializado, ou adotado Encomenda - -
| publica publica
internamente
Disseminagdo cientifica 6% 0% 0% 3%
Sim 64% 51% 72% 61%
N3o 16% 22% 17% 18%
N3do se aplica 3% 10% 6% 5%
Sem informagdo 12% 16% 6% 13%
Total Geral 100% 100% 100% 100%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

No grafico a seguir (Figura 105), verificam-se os resultados dos tipos de impactos gerados,
considerando o numero de projetos que declarou ter tido impactos nas dimensdes

supracitadas, em percentual.

Os dados mostram que os principais tipos de impacto gerados pelos projetos nos trés grupos
foram, predominantemente, cientificos e académicos. Cerca de 30% dos projetos aprovados
apontaram impactos econOmicos e 40% sociais. para os denegados, chama a atengdo o
equilibrio percebido entre impactos nas dimensdes cientifica, econémica e social.

Em todos os casos, hd incidéncia relativamente menor de impactos ambientais, possivelmente
por ndo ser esse o foco principal do fomento a pesquisa oferecida pela Finep.

123



Figura 105 — Tipos de impactos a partir dos resultados das pesquisas — ICT Pesquisa
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

i Aprovados Encomenda (n=114)
& Aprovados Chamadas publicadas
(n=54)

i Denegados Chamada publica
(n=24)

Nota: Os respondentes podiam apontar até dois tipos principais de impactos.

1.7 Criacdo de novos empreendimentos

Considerando-se apenas as respostas validas, nos trés grupos houve alta incidéncia das
respostas “Ndo se Aplica”: 55% para aprovados-encomenda; 40% para aprovados-chamada
publica e 36% para denegados (ver Figura 106). Uma possivel razdo para esta resposta pode
ser a natureza dos projetos que ndo necessariamente ird gerar novos empreendimentos. Em
um projeto da area de Politicas Publicas, por exemplo, criar um negécio a partir dos resultados
ndo é um objetivo direto, 0o mesmo acontece para outras areas.

Por outro lado, por volta de 10% dos projetos afirmaram ter contribuido para geracdo de
novos empreendimentos diretamente pela equipe do projeto ou por terceiros entre os
projetos aprovados. Ja dentre os projetos denegados, cerca de 30% relataram este tipo de

contribuicdo.
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Figura 106 — Criagdio de novos empreendimentos a partir dos projetos — ICT Pesquisa
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: Apenas respostas validas.

Solicitou-se no questionario a indicacdo de contatos para a realizacdo de entrevistas em um
segundo momento. Entretanto, nem todos os projetos que relataram ter contribuido para a
criacdo de empreendimentos informaram os contatos.

As Encomendas geraram novos empreendimentos a partir dos resultados do projeto. Os tipos
de resultados citados foram diversos: metodologia, processo, produto, servico, informacdes e
dados para diagndstico e formulagdo de politicas publicas, técnicas gerenciais e outros, criando
11 empreendimentos. Destaca-se a criacdo de trés cooperativas populares, quais sejam:
Cooperativa dos produtores do assentamento Juncal (Coopaju); Cooperativa dos produtores
de Organicos e Agroecolégicos do Mato Grosso do Sul (Coopernatu); e Cooperativa de
Colhedores e Beneficiadores de Licuri.

Ademais, também foram criados empreendimentos de cunho tecnolégico tais como o
Laboratdrio de diagndsticos e andlises toxicoldgicas (LabFar); e a Linear Solugcbes Matematicas,
com solugdes matematico-computacionais. Os resultados também geraram uma consultoria
denominada RP Servigos Educacionais.

Dentre os CPAprovados foram citadas a criacdo de trés empreendimentos a partir dos
resultados do projeto nas areas de software, metodologia, informacGes e dados para
diagndstico e formulacdo de politicas publicas e outros. Destaca-se a criagcdo da Yupi Studios
de producdo de jogos a partir dos resultados do Serious Games, da area de educagdo. A
empresa Telesaude Brasil, de servicos de diagndsticos por imagem, foi gerada a partir do
desenvolvimento da rede estadual de diagndstico eletrocardiogréfico digital. Por fim, a
empresa Aquamérica atua na producdo de linhas melhoradas de tildpias para cultivo.
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1.8 Capacitacdo e impactos na agenda de pesquisa

Os projetos aprovados realizaram mais eventos e capacitaram um numero médio maior de
pessoas tanto em eventos de menos de 40 horas, quanto em eventos com mais de 40 horas
em relacdo aos projetos denegados (ver Tabela 68).

Tabela 68 - Eventos de capacitagéo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Além da capacitacdo, buscou-se conhecer os efeitos do projeto na dindmica dos grupos e
equipes de pesquisa envolvidos (ver Figura 107):

* 0s projetos tiveram grande importancia para mudancga de agenda de pesquisa tanto em
Encomendas (48% alto ou muito alto) quanto em CPAprovados (45%);

* em relacdo a abertura de novas dire¢des para trabalhos futuros (ver Figura 108), em
mais de 70% dos casos, em ambas as modalidades (encomenda e chamada publica), os
coordenadores atribuiram importancia alta ou muito alta aos projetos nesse sentido;

Figura 107 - Mudancga de agenda de pesquisa - ICT Pesquisa

CPAprovados

Encomendas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N3ao se aplica 1. Muito baixa  2.Baixa ™ 3.Moderada ® 4. Alta ™ 5. Muito alta

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: Encomendas n=119 e CPAprovados n=52.
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Figura 108 - Abertura de novas dire¢bes para trabalhos futuros - ICT Pesquisa

CPAprovados

Encomendas
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N3ao se aplica 1. Muito baixa ™ 2.Baixa ™ 3.Moderada ® 4.Alta B 5. Muito alta

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: Encomendas n=120 e CPAprovados n=53.

Em mais de 55% dos projetos aprovados por encomenda, os coordenadores atribuiram
importancia alta ou muito alta aos projetos para a criacdo de novas equipes de pesquisa (ver
Figura 109).

Esse numero foi ainda maior nos projetos da modalidade Chamada Publica: cerca de 62%
tiveram grau alto ou muito alto para a criagdo de novas equipes.

Em ambos os casos, atribuiu-se cerca importancia moderada do projeto para a criacdo de
novas equipes de pesquisa.

Figura 109 - Criagdo de novas equipes de pesquisa - ICT Pesquisa

CPAprovados

Encomendas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

N3o se aplica 1. Muito baixa ™ 2.Baixa ™ 3.Moderada ® 4.Alta ® 5. Muito alta

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: Encomendas n=121 e CPAprovados n=53.
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Em relacdo a importancia dos projetos aprovados para a criacdo de novos departamentos ou
estruturas equivalentes na instituicdo executora (ver Figura 110), a distribuicdo das respostas
foi bastante equilibrada em ambas as modalidades — encomendas e chamadas publicas, o que
parece demonstrar certa neutralidade em relacdo ao papel dos projetos nesse sentido.

Figura 110 - Criagdo de novos departamentos ou estruturas equivalentes na instituicdo
executora — ICT Pesquisa

CPAprovados -

Encomendas

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

N3o se aplica 1. Muito baixa 2.Baixa ® 3.Moderada ® 4 Alta ® 5, Muito alta

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: Encomendas n=120 e CPAprovados n=53.
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2 ICTs-Infraestrutura

Esta secdo apresenta os resultados obtidos pela avaliacdo do fomento da Finep a
infraestruturas de pesquisa no Brasil. Conforme apresentado acima, a amostra para a
avaliacdo incluiu 300 projetos voltados a aquisicdao, ampliacdo ou melhoria de infraestruturas
de pesquisa apoiados pela Finep no periodo entre 2005 e 2015.

De modo geral, tais projetos solicitaram recursos para compra de equipamentos, reformas,
obras e instalacdo de laboratdrios de pesquisa em instituicGes de ciéncia e tecnologia das
diferentes regidGes brasileiras. Foi feito um esforco de limpeza da base Finep para retirar
projetos de infraestrutura genérica institucional (luz, dgua, conexdo...) de modo que a amostra
aqui analisada é composta de projetos de infra com objetivo de pesquisa.

Por meio das respostas aos questionarios, foi possivel identificar que os recursos foram
usados, em sua maioria, para aquisicdo de equipamentos e constru¢cdo nova, conforme é
possivel visualizar na Figura 111.

Figura 111. Principal infraestrutura solicitada

Reforma sem
ampliagao
2%
Reforma com
ampliacdo
5%

Atualizagdo ou
adaptagdo de
equipamento

3%
Fonte: Elaboragdo prépria a partir das respostas do questionario

Em relacdo a situacdo da infraestrutura concedida aos projetos aprovados, verificou-se que
guase metade encontrava-se, no momento de resposta aos questiondrios de avaliacdo,
adequada para uso continuo nos préximos 2 anos. Os coordenadores dos projetos
consideraram que cerca de 14% encontrava-se adequada para pesquisa competitiva nos
proximos 2 anos. E cerca de 8% sinalizaram que a infraestrutura ndo estarad mais adequada nos
proximos dois anos, indicando a necessidade de substituicdo ou atualizagcdo imediata nestes
casos (ver Figura 112).
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Figura 112. Adequacgdo da infraestrutura nos proximos 2 anos

Fonte: Elaboragdo prépria a partir das respostas do questionario

No caso deste grupo de fomento, ndo ha grupo de controle possivel, pois todas organiza¢bes
de pesquisa no Brasil de relevancia tiveram aporte da Finep em programas de infraestrutura.
Assim, buscaram-se comparac¢des, no que hd de informacdo disponivel, entre os projetos
apoiados e médias de indicadores nacionais obtidos em bases de dados.

Além de um questionario de avaliagdo aplicado aos coordenadores® dos 300 projetos daquela
amostra, que foi o principal instrumento para coleta de dados primarios sobre os resultados
obtidos pelos projetos junto as instituicGes apoiadas pela Finep, a avaliagdo também envolveu
o levantamento de dados sobre producao cientifica e tecnoldgica das equipes desses projetos
a partir de bases secunddrias. Os principais temas avaliados foram:

* Alavancagem de recursos

* Producado cientifica

¢ Altmetria

* Propriedade Intelectual

* Colaboracdo

*  Principais resultados dos projetos de pesquisa

* Capacitagao

* Novos empreendimentos

* Aplicagdo dos conhecimentos

* Gestdo dainfraestrutura e utilizagdo multiusudria

66% dos respondentes dos questiondrios de avaliagdo foram os prdprios coordenadores e
subcoordenadores dos projetos de infraestrutura avaliados.

130



2.1 Principais achados

A seguir, apresenta-se uma sintese dos principais resultados da avaliacado.

Producao cientifica

Crescimento de 23% na média das publicagGes em periddicos (artigos) por projeto
entre o periodo anterior e posterior aos projetos segundo registros no Lattes e de 81%
na base Scopus, de politica mais seletiva.

Ampliagcdo da cobertura das dreas de conhecimento de cerca de 15% (Scopus via
Scival).

Tanto a citacdo das publicacbes dos projetos apoiados quanto as visualizagdes sdo
superiores as das publicacdes do Brasil, embora sejam decrescentes ao longo do
periodo analisado, dado que se trata de uma métrica influenciada pelo tempo.

A despeito disso, o impacto das citacbes e visualizacdes ponderado pela area do
conhecimento aumentou no periodo analisado, ultrapassando a média das publicacGes
mundiais.

Crescimento considerdvel nas métricas alternativas de altimetria (menc¢Ges em redes
sociais e leitores em plataformas gerenciadoras de referéncias bibliograficas).

Propriedade intelectual

* Aumento da média de depdsitos de patentes no INPI, mas numeros absolutos
muito baixos e médias por projeto igualmente baixas.

Colaboragdo

* 36 empresas utilizaram as infraestruturas financiadas de diversos segmentos, tais
como petrdleo, medicamentos e solugcdes agricolas, tanto nacionais quanto
internacionais.

* Percentual de publicagbes em parceria com empresas aumentou no periodo e o
impacto dessas publicacdes (em termos de citacGes) é superior as publicacées do
Brasil em co-autoria com empresas.

* Houve aumento de publicagdes com niveis mais altos de colaborag¢do (nacional e
internacional), embora o percentual de publicacdes em co-autoria internacional
seja inferior ao do Brasil.

Principais resultados

Os maiores impactos gerados foram de cunho cientifico e académico, principalmente
decorrentes de avangos no conhecimento cientifico e tecnolégico com baixo grau de
novidade (novo para as organizagdes mas ja existente no Brasil).

Os resultados em sua maioria estdo sendo utilizados pela prépria instituicio e/ou
foram transferidos.

Mais da metade das infraestruturas financiadas apoiou a criacdo de programas de pos-
graduacdo e 85% beneficiaram programas ja existentes.

Gestdo e utilizagao multiusudria da infraestrutura

A maior parte das infraestruturas ndo possui mecanismos sistematicos de governancga
(comité gestor, comité de usudrios, website, plano de sustentacdo financeira) e %
possuem mecanismos de agendamento e controle do uso.

Poucos indicios de utilizagdo multiusuaria das infraestruturas.
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2.2 Apresentacao da amostra

Apresenta-se, a seguir, a caracterizacdo da amostra analisada, bem como o resultado da coleta
de dados realizada para este grupo de fomento. Inicialmente, sdo caracterizados os 300
projetos da amostra inicial, geral e por regido geografica em termos de valores e tamanho das
equipes de pesquisa. Também é caracterizada a amostra de 94 projetos que respondeu os
guestionarios. Os dados secundarios foram obtidos e analisados para os 300 projetos.

Apds a descrigdo inicial da amostra de projetos e do conjunto de projetos respondentes dos
guestionarios, sdo introduzidas informacdes referentes a infraestrutura solicitada em tais
projetos, bem como sobre os respondentes do questionario, como parte da caracterizagdo dos
projetos de infraestrutura de pesquisa concedidos pela Finep.

Inicialmente, a amostra de 300 projetos é apresentada em termos de valores, de forma
agregada e por regido. A média dos valores foi em torno de RS 2 milhdes e a mediana de RS
1,4 milhdes (Figura 113). Os valores variaram do minimo de RS 157.420,00 ao maximo de RS
9.486.866,00.

Em termos regionais e considerando as médias, destacam-se, por um lado, os projetos da
regido Centro-Oeste, cujos valores médios sdo superiores a média da amostra; e, por outro, os
projetos da regido Norte, cujos valores médios sdo menores do que a amostra geral. No caso
da regido Sudeste, ha um conjunto maior de projetos com valores acima da média das demais
regides.

Figura 113. Distribuigdo de valores —amostra inicial de 300 projetos (geral e por regido)
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados cadastrais da Finep.

O Sudeste contém o maior numero de projetos da amostra (Figura 114). Observa-se um
numero de projetos 5,5 vezes maior no Sudeste em relagdo as regides Centro-Oeste e Norte,
gue sdo aquelas com menor nimero de projetos apoiados.

132



Figura 114. Numero de projetos por regido
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados cadastrais da Finep.

No caso dos projetos cujos coordenadores responderam ao questionario de avaliacdo, a média
de valores dos projetos foi bastante similar & média da amostra inicial de 300 projetos: RS
2.173.005,47. O escopo de valores dos projetos também foi similar ao da amostra inicial,
variando entre RS 253.500,00 e RS 8.688.449,00. Em termos de valores por regido, os projetos
respondentes dos questionarios também tiveram perfil semelhante a amostra inicial, exceto
pela regido Nordeste, cujos valores dos projetos respondentes foram superiores a média da
amostra inicial.

Além dos valores Finep, os projetos alavancaram recursos complementares. A Figura 115 a
seguir indica o valor minimo (cerca de RS 340 mil), maximo (cerca de RS 10 milhdes), mediana
(em torno de RS 2 milhdes) e média (préximo de RS 3 milhdes). Verifica-se, assim, que os
projetos apoiados pela Finep obtiveram aportes importantes para complementar os
investimentos em infraestrutura de pesquisa no periodo analisado. Esses numeros podem
variar na prdtica, ja que aqui estdo sendo contabilizados apenas os valores dos projetos que
responderam aos questionarios.
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Figura 115. Aporte financeiro de outras instituigées
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Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questionarios

Em relagdo ao tamanho das equipes dos projetos de infraestrutura que possuem curriculos na
Plataforma Lattes, a média observada para a amostra inicial de 300 projetos foi de 25,95
pessoas (mediana = 17). Em termos regionais, a distribuicao é relativamente equilibrada, como
mostra a Figura 116.

Figura 116. Tamanho das equipes com Lattes por regiGo
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados cadastrais da Finep e Plataforma Lattes.
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No caso dos projetos respondentes do questionario de avaliagdo, a média foi proxima a da
amostra inicial de projetos de ICT-Infraestrutura (24,33 pessoas por projeto), demonstrando
boa representatividade das respostas do questionario.

Em termos regionais, a representatividade dos projetos respondentes também demonstrou
ser representativa da amostra inicial de projetos: ha um maior nimero de pessoas nas equipes
de projetos localizados nas regides Sudeste e Nordeste.

2.3 Producao cientifica dos projetos

A seguir, sdo apresentados os dados sobre a cobertura das bases e as anadlises de cada
indicador de producdo cientifica

2.3.1 Cobertura das bases de dados

Além do questionario de avaliacdo para coleta de dados primarios, buscou-se suporte em base
de dados secundarias, quais sejam: Lattes, Scopus, Dimensions, Altmetric.com e Google
Scholar. A Figura 117, abaixo, apresenta a cobertura de cada uma delas a partir das
publicacGes recuperadas dos curriculos Lattes de todos os participantes das equipes cientificas
dos projetos aprovados.

Figura 117. Cobertura das bases de dados secunddrias (numero de artigos)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos nimeros coletados no Lattes, Scopus, Dimensions, Altmetric.com e Google
Scholar.
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A Tabela 69 a seguir indica o nUmero de projetos de infraestrutura de pesquisa concedidos
pela Finep no periodo da avaliagdo que tiveram pelo menos um registro encontrado em cada
uma das bases de dados nos periodos considerados’. Verifica-se que mais de 90% dos projetos
tiveram registros encontrados, com excecdo da base Altmetric.com em P1, o que ja era
esperado por se tratar de um tipo de dado mais recente.

Tabela 69. Numero de projetos com pelo menos 1 registro sequndo base de dados

P1 P2
Base de dados
n % n %
Lattes 299 100% 300 100%
Altmetrics 237 79% 278 93%
Google Scholar 298 99% 299 100%
Scopus 278 93% 280 93%
Dimensions 284 95% 287 96%

Fonte: Elaboragdo propria a partir dos nimeros coletados em cada base.

2.3.2 Producao cientifica das equipes dos projetos de
infraestrutura  apoiados  pela  Finep: dados
regionalizados

Conforme se apresentou na caracterizacao da amostra, a regido sudeste foi aquela com maior
numero absoluto de projetos. Contudo, conforme sera verificado nesta secdo, apesar do maior
numero de projetos no periodo da avaliagdo, houve relativa queda das publicacbes em
eventos, livros e capitulos de livros na regido Sudeste, possivelmente em funcdo da
importancia crescente de publicagdes em periddicos nacionais e internacionais como critério
de mérito académico e de avaliagdo dos programas de pds-graduacao.

A partir deste ponto, a apresentacdo das andlises regionais serd feita em termos proporcionais,
ou seja, levar-se-a em conta a razdo entre o numero de projetos em cada regido, de modo que
os resultados sejam, de fato, compardaveis.

Verifica-se que, no periodo apds a conclusdo do projeto apoiado pela Finep, houve aumento
do total de publicagdes em periddicos, com destaque para as regides Norte (84% de aumento)
e Centro-Oeste (41% de aumento). Nas demais regides, as variagdes foram menores: 31%
publicagGes a mais no Sul; 29% no Nordeste; e aumento de 12% no Sudeste (Figura 118).

’ Considerou-se para busca e analise o periodo de 3 anos anterior ao inicio do projeto, chamado de P1, e
3 anos apos o encerramento do projeto, chamado de P2, desconsiderando o ano de inicio e fim do
projeto, para ambos os casos. Isto é, se determinado projeto iniciou em 2008 e encerrou em 2010, seu
P1 serd de 2005 a 2007 e seu P2 sera referente a 2009 a 2011.
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Figura 118. Numero médio de publicagées em periddicos segundo regido e total por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na dos curriculos Lattes das equipes dos projetos

Vale mencionar o peso crescente das publicagbes em periddicos como um critério de avaliagdo
dos cursos de pés-graduacdo, o que talvez contribua para explicar a queda na publicagdo em
anais de eventos (Figura 119).

Figura 119. Numero médio de publicagées em eventos sequndo regido e total por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na dos curriculos Lattes das equipes dos projetos.
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No caso da publicacdo de livros, observa-se que houve queda nas regides Centro-Oeste (-17%)
e Sudeste (-14%), enquanto nas outras regides houve aumento no periodo posterior aos
projetos apoiados pela Finep: +24% no Norte; +24% no Nordeste; e +27% no Sul (Figura 120).

Figura 120. Numero médio de livros sequndo regido e total por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na dos curriculos Lattes das equipes dos projetos.
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No caso de capitulo de livros, o Sudeste também apresentou ligeira queda (-3%), bem como a
regido Norte (-9%). O Nordeste, por outro lado, apresentou o aumento mais expressivo (+40%)
entre as demais regides. No geral, houve crescimento (Figura 121).

Figura 121. Numero médio de capitulos de livro segundo regido e total por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na dos curriculos Lattes das equipes dos projetos
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Quando se observa o total de publicagcdes em periddicos (artigos) nas equipes dos projetos de
infraestrutura de pesquisa apoiados pela Finep na base Scopus (Figura 122), observa-se que
houve um incremento considerdavel em todas as regides entre os periodos antes e apds a
conclusdo dos projetos. Exceto pela regido Sudeste, que ja tinha o maior numero de
publicacbes no periodo anterior aos projetos apoiados pela Finep, as demais regides
apresentaram um aumento préximo ou superior a 100% no numero de publica¢des total na
base Scopus no periodo apds a conclusdo dos projetos: aumentos de 123% no Sul, 101% no
Centro-Oeste, 98% no Norte e 89% no Nordeste.

Figura 122. Numero médio de artigos na base Scopus segundo regido e total por periodo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus.
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2.3.3 Impacto da producao cientifica das equipes dos
projetos de infraestrutura apoiados pela Finep

Com base na amostra dos 300 projetos, foram levantados indicadores de impacto das
publicacGes cientificas nas seguintes bases: Scopus, incluindo analises do Scival; Dimensions;
Google Scholar e Altmetric.com. As proximas se¢Oes apresentam as analises com base na area
do conhecimento, citag¢des, visualizagOes e altmetria.

2.3.3.1 Areas do conhecimento

Primeiramente, analisa-se a abrangéncia das dreas do conhecimento da produgdo cientifica
das equipes apoiadas nos projetos de infraestrutura. O objetivo é mostrar a cobertura
alcangada pelas publicagdes nas diferentes dreas do conhecimento abrangidas pelas bases de
producdo cientifica.
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Na base Scopus, analisada pela ferramenta Scival, ha no total 27 grandes dreas do
conhecimento. O valor mdximo dessa métrica seria, portanto, igual a 27 (100% de cobertura).
Ja as subcategorias dessa bases somam 334. A Tabela 70 mostra que as publicagGes dos
projetos apoiados tanto em P1 quanto em P2 abrangeram uma porcentagem elevada das
areas do conhecimento, em relacdo a todas areas do conhecimento existentes na base de
dados. Nota-se um aumento médio de cobertura de subcategorias no tempo P2 de cerca de
15%. A tabela apresenta também a abrangéncia existente no Brasil, nessa mesma base.

Tabela 70. Cobertura de subcategorias das dreas de conhecimento Scopus pelas publicagées
das equipes dos projetos apoiados

Ano Brasil P1 P2
2002 300 158 (53%) -
2003 308 204 (66%) -
2004 306 220 (72%) -
2005 309 235 (76%) -
2006 312 241 (77%) -
2007 317 260 (82%) -
2008 319 220 (69%) 25 (8%)
2009 322 207 (64%) 125 (39%)
2010 323 177 (55%) 199 (62%)
2011 321 153 (48%) 242 (75%)
2012 323 56 (17%) 262 (81%)
2013 325 - 277 (85%)
2014 326 - 280 (86%)
2015 326 - 288 (88%)
2016 328 - 282 (86%)
2017 325 - 264 (81%)
2018 325 - 233 (72%)

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

Nota: P1= 3 anos antes; P2= 3 anos apds. Percentuais calculados em relagdo ao total da base Scopus (n=334).

2.3.3.2 CitacOes

Nesta secdo, foram analisados os numeros de citagdes dos trabalhos produzidos pelas equipes
dos projetos de infraestrutura de pesquisa apoiados pela Finep no periodo anterior e posterior
ao projeto, a partir das diferentes bases descritas anteriormente.

Os resultados sdo diferentes a depender da base de dados utilizada: no caso das bases Scopus
(Figura 122) e Google Scholar (Figura 124) , observa-se queda de 27%, em média, na média de
citacGes por projeto. J4 quando se analisa a evolucdo do total de citagGes a partir da base
Dimensions (Figura 123) percebe-se uma evolucdo positiva entre o P1 e P2. E importante
sempre lembrar que a métrica de citacGes é tempo-dependente: o nimero tende a aumentar
no tempo. Ademais, conforme comentado, ha diferencas na cobertura das bases, sendo que
Dimensions e Google Scholar possuem maior cobertura que a base Scopus.
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No caso da base Scopus, observa-se que a média de citagGes dos projetos, de modo geral, é
menor no periodo posterior ao projeto, o que se reflete em uma média 20% inferior no P2. Isto
se justifica pelo fato de que é necessario mais tempo para que as publicacdes possam ser lidas
e citadas. Apesar disso, os numeros em P2 ndo se encontram muito abaixo de P1,
demonstrando que ha qualidade nas publicagGes oriundas apds o investimento dos recursos
da Finep nas ICTs.

Figura 123. Box plot da média de citagbes por projeto na base Scopus
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados coletados na base Scopus.

No caso da média de citagGes por projeto obtidas na base Dimensions (Figura 124), verifica-se,
no P2, um aumento de cerca de 30% na média do total de citagGes dos trabalhos publicados
pelas equipes dos projetos de infraestrutura apoiados pela Finep.
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Figura 124. Box plot da média de citagbes por projeto na base Dimensions
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Dimensions.

Por fim, no caso da base Google Scholar (Figura 125), observa-se uma queda de quase 35% na
média de citagGes por projeto no P2 em relagdo ao momento anterior aos projetos de
infraestrutura apoiados pela Finep. Esta base é a maior dentre as que estdo sendo analisadas,
possuindo uma cobertura maior dos artigos buscados. Note-se que os nimeros absolutos aqui
sdo muito maiores que os encontrados nas bases Scopus e Dimensions, reduzindo o poder de
comparagao entre as bases.

142



Figura 125. Box plot da média de citagcbes por projeto na base Google Scholar
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados Google Scholar.

A Tabela 71 abaixo apresenta a média de citacdes em cada base nos dois periodos. Como
mencionado, os valores variam por base, sendo consideravelmente maiores na base Google
Scholar. Além disso, como trata-se de uma métrica tempo-dependente, ha uma queda em P2.

Tabela 71. Média de citacbes por publicagdo segundo base por periodo

Base de dados P1 P2
Scopus 8,8 5,7
Dimensions 6,6 7,2
Google Scholar 25,7 13,6

Fonte: Elaboragdo propria a partir das bases de dados Scopus, Dimensions e Google Scholar.

2.3.3.3 CitacOes por Publicacao

O Scival é uma ferramenta da base Scopus e dda suporte na analise da qualidade da producgdo
cientifica. Foram criados conjuntos de publicacdes (publicatons sets) no Scival para os artigos
de ICT Infraestrutura utilizando o EID (Scopus EID — unique academic work identifier assigned in
Scopus bibliographic database) recuperados na busca na base Scopus. Destaca-se, contudo,
gue nem todos os EIDs puderam ser recuperados.
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O uso da Scival tem vantagens e desvantagens. Conforme apresentado anteriormente, a
cobertura da base Scopus é menor que a das bases Lattes (base formada por registros auto-
informados pelos pesquisadores e sem necessidade de informacdo do DOI dos artigos até
2013), Dimensions e Google Scholar (cuja indexacdo é automatizada). Entretanto, a base
Scopus tem uma politica mais seletiva de inclusdo que as duas outras. Ademais, a ferramenta
Scival permite vdrias analises em relacdo aos indicadores de visualizagdo, citacdo (artigos,
patentes), cooperacdo (por localizacgdo e com empresas), algumas das quais sdo exclusivas
desta base. As secbes seguintes apresentam algumas das analises consideradas pertinentes
para este trabalho.

Como o presente estudo é de validacdo de metodologia, vale lembrar que aqui se esta
testando a aplicacdo de métricas de diferentes fontes.

CitacGes por publicacdo no Scival indicam o impacto médio da citacdo de um conjunto de
citacGes, ou seja, representa quantas citacdes as publicacdes receberam em média. Segundo a
Figura 126, o numero de citacGes por publicacdo de P2 também esta acima da média nacional,
mas abaixo de P1. Esta diminui¢do se da por questdes temporais.

Figura 126. Citagbes por publicagdes
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

2.3.3.4  VisualizacOes por Publicacao

As visualizagBes por publicagdo no Scival indicam quantas visualizagbes, em média, o conjunto
de publicacdes apresentou. Nota-se que P2 teve niveis de visualizagbes por publicacdo
superiores a P1, sendo que ambos estdo acima da média nacional (ver Figura 127). Este
aumento sinaliza que as ICTs que receberam investimentos Finep ampliaram a visibilidade de
suas publicagGes, ainda que as questdes temporais exercam influéncia nos resultados.
Portanto, os recursos contribuiram positivamente para este resultado.
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Figura 127. Visualizagbes por publicacbes
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

2.3.3.5 Impacto das Citacbes e Impacto das
Visualizacoes ponderados pela area do
conhecimento

O impacto da citacdo ponderada pela drea de conhecimento (O Field-Weighted Citation
Impact) no Scival indica como o nimero de citagdes recebidas por um conjunto de publicacdes
se compara com o numero médio de citacdes recebidas por todas as outras publica¢des
semelhantes no universo da area do conhecimento. Ele indica que publicagdes com fator 1.00
foram citadas conforme a média mundial.

Similarmente, o impacto das visualizagcdes ponderada por area de conhecimento indica como o
numero de visualizacBes recebidas pelas publicacées de uma entidade se compara com o
numero médio de visualizacGes recebidas por todas as outras publicaces semelhantes no
mesmo universo de dados. Também seguem a légica da anterior, isto é, publicacdes com fator
de 1.00 foram citadas conforme o esperado, acima de 1.00 estdo acima das expectativas e
menor que 1.00 estdo abaixo das expectativas.

A Figura 128 mostra primeiro que o impacto do conjunto de publicagGes dos projetos apoiados
tanto em relagdo as citagdes quanto em relacdo as visualizagGes aumentou entre os dois
periodos. Em segundo lugar, os dois impactos sdo superiores a média nacional nos dois
periodos. Em terceiro lugar, o impacto das citacGes em P2 aproxima-se da média mundial,
enquanto o impacto das visualizagGes é maior que o da média mundial. No impacto das
visualizacGes, os numeros sobem de 0.94 para 1.11, considerado, portanto, acima das
expectativas em termos de visualiza¢Oes dos trabalhos cientificos na base da Scopus.
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Figura 128. Impacto da citagdo versus Impacto da visualizagdo ponderado pela drea de
conhecimento (Scival)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

Nota: para célculo do Brasil P1 = 2002 a 2013; P2 = 2008 a 2018.

2.3.3.6  Artigos entre os Top 10% mais citados e entre os
Top 10% mais visualizados ponderado pela area do
conhecimento

Os resultados nos principais percentis de citacdo e visualizagdo no Scival indicam até que
ponto as publicacdes do conjunto estdo presentes nos percentis mais citados de um universo
de dados, neste caso nos 10% de publicacGes mais citadas ou visualizadas do mundo.

A Figura 129 mostra que houve crescimento no percentual de artigos entre os 10% mais
citados e visualizados, sendo que, no caso das citagGes, o valor em P2 é superior a média
nacional. Isso demonstra que as instituicdes que foram contempladas com os recursos Finep
conseguiram ampliar sua participagdao dentre os trabalhos cientificos mais visualizados e
citados na plataforma.
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Figura 129. Percentual de publica¢bes das equipes dos projetos aprovadas no Top 10 Cita¢des e
Top 10 Visualizagbes ponderado pela drea do conhecimento
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

Nota: para cdlculo do Brasil P1 = 2002 a 2013; P2 = 2008 a 2018.

2.3.4 Altmetria

Foram analisadas duas métricas: numero total de meng¢des em redes sociais (que inclui
Facebook, blogs, Google+, sites de noticias, posts online, Reddit, Twitter e YoutubeVimeo), e
numero de leitores Unicos em plataformas gerenciadoras de referéncias bibliograficas
(incluindo as bases Citeulike, Mendeley e Connotea).

Em relacdo as mencles e leitores dos artigos produzidos pelas equipes dos projetos de
infraestrutura financiados pela Finep nas redes sociais (Figura 130), observa-se um aumento
consideravel no periodo apds conclusdo dos projetos, tanto em relagdo ao total (1523% nas
mengdes e 461% nos leitores) quanto a média (1527% nas mengdes e 461% nos leitores). Parte
disso se deve ao fato de que, no periodo anterior ao horizonte temporal da avaliacdo, midias
como Facebook e Twitter estavam surgindo e estabelecendo-se em relagdo ao numero de
usuadrios, impacto e alcance que tém hoje. Além disso, a prépria Altmetric.com coloca que
dados de citagdo estdo disponiveis somente para artigos publicados a partir de 2011. Mesmo
para os artigos publicados apds essa data, a empresa afirma que entre 60 a 70% dos artigos
tem pontuacdo igual a zero. Entretanto, como visto nos indicadores mais tradicionais de
citacGes e visualizagdes na base de dados Scopus, houve um crescimento da visibilidade da
producdo cientifica.
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Figura 130. Total e média de mengdes e leitores tnicos
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Altmetric.com.

2.4 Propriedade Intelectual

Nesta secdo, sdo apresentadas informacGes sobre depdsitos de patentes realizados pelas
equipes dos projetos de infraestrutura de pesquisa apoiados pela Finep®. Assim como feito
para outras variaveis, os dados foram coletados para os periodos anteriores e posteriores ao
projeto, de modo que se pudesse verificar a evolugdo de tais registros. A fonte de coleta foi a
base de dados de patentes do INPI.

A Figura 131 a seguir mostra o numero absoluto de pedidos de direitos de propriedade
industrial no periodo de trés anos antes do projeto apoiado pela Finep, durante o projeto e
trés apds a sua conclusdo, por tipo de patente, quais sejam:

* MU - Patente de Modelo de Utilidade: criacdo referente a um objeto de uso pratico,
ou parte deste, suscetivel de aplicacdo industrial, que apresente nova forma ou
disposi¢do, envolvendo ato inventivo, que resulte em melhoria funcional no seu uso ou
em sua fabricacdo. Este objeto deve ser tridimensional (como instrumentos, utensilios
e ferramentas) e suscetivel de aplicacdo industrial.

* Pl - Patente de Invengdo: concepcdo resultante do exercicio da capacidade de criagdo
humana que represente uma solugdo nova para um problema técnico existente dentro
de um determinado campo tecnoldgico e que possa ser fabricada. As invencbes podem
ser referentes a produtos industriais (compostos, composi¢cGes, objetos, aparelhos,
dispositivos, etc.) e a atividades industriais (processos, métodos, etc.). As Patentes de

8 s . . . o . 7. .. ~ .

Foram coletados todos os depdsitos, incluindo depdsitos ainda em analise, solicitagdes arquivadas e
registros concedidos. Devido ao grande backlog do INPI, a maioria dos registros refere-se a pedidos
ainda em analise.
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Invencdo conferem protecdo as criagBes de carater técnico, visando um efeito técnico
peculiar.

* C1 - Certificado de Adigao (Certificado de Adicao de Invengdo): aperfeicoamento ou
desenvolvimento introduzido no objeto da invencdo, mesmo que destituido de
atividade inventiva, desde que a matéria se inclua no mesmo conceito inventivo.

Observam-se maiores numeros de Pl entre os registros de propriedade intelectual no INPI
realizados pelas equipes dos projetos de infraestrutura apoiados pela Finep, nos trés periodos
considerados. Este é uma informagdo importante porque as patentes de invengdo
representam o tipo com maior grau de novidade entre os trés tipos. O maior volume durante a
execucdo deve-se provavelmente a se tratar de um periodo mais longo que os demais
periodos.

Figura 131. Total de pedidos de patentes no INPI por periodo e tipo

70
62

60

46
>0 43

40
EC1
30 mMuU
Pl

20

8
10 5

o : I 0
. L — -
3 Anos Antes Durante 3 Anos Depois

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados coletados no INPI.

Apds a andlise do numero absoluto de patentes associadas as equipes dos projetos de
infraestrutura nos periodos antes, durante e apds a conclusdo dos projetos, apresenta-se uma
analise da média de Direitos de Propriedade Intelectual (DPI) por projeto, considerando o total
de projetos da amostra. A analise da média dos diferentes tipos de patentes indica que houve
aumento de pedidos por projeto durante e apds o periodo dos projetos para todos os tipos
(Figura 132). Entretanto, é baixa a média de registros por projeto.
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Figura 132. Média de pedidos de patentes no INPI por periodo e tipo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados no INPI.

Quando se analisam os direitos de propriedade intelectual por regido (Figura 133), verifica-se
um destaque do numero absoluto de pedidos no INPI nas regiGes Sudeste e Nordeste, sendo
gue no caso do Sudeste hd um aumento de patentes, enquanto no Nordeste ha queda.

Figura 133. Numero total de pedidos de patentes no INPI por regiGo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados no INPI.

Quando se observam as médias de patentes por regido (Figura 134), calculadas com base no
numero de projetos que tiveram registros de DPl nos periodos anterior e posterior aos
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projetos Finep de Infraestrutura, ha um destaque para a regido Norte no P2, seguida pelo
Sudeste, que também apresentou aumento apds a conclusdo dos projetos. Ja as regides
Centro-Oeste, Sul e Nordeste apresentaram queda entre os periodos, sendo as maiores quedas
observadas nas duas primeiras regides — CO e Sul.

Figura 134. Média de pedidos de patentes no INPI por regiGio
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados coletados no INPI.

Assim, do ponto de vista dos efeitos sobre Pl, a amostra de projetos analisados revela pouco
efeito positivo, com nimeros absolutos muito baixos e médias por projeto igualmente baixas.

2.5 Colaboracao

Este item analisa a colaboragdo dos projetos em termos da realizagdo do prdprio projeto em
parceria com outras instituicdes e da producao cientifica.

2.5.1 Utilizacdo da Infraestrutura por Empresas

No questionario, os respondentes indicaram que algumas empresas fazem/fizeram uso da
infraestrutura, totalizando 36 empresas (de um total de 94 projetos com questionarios
respondidos). No Quadro 6, constam todas as empresas listadas na pesquisa. Percebem-se
empresas de diversos segmentos, tais como petrdleo, medicamentos e solugdes agricolas,
tanto nacionais quanto internacionais. Isto indica que ha um certo nimero de colaboracdo
com empresas privadas fomentadas pelo uso da infraestrutura financiada pela Finep,
contribuindo para ampliacdo da relacdo Universidade-Empresa.
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Quadro 6. Empresas que utilizam/utilizaram a infraestrutura

Empresa

AMG

Therphane

Abbvie Farmacéutica LTDA
Bristol Myers Squibb Farmacéutica LTDA
Jassen-Cilag Farmacéutica LTDA
Novartis Biociéncias LTDA
Quintiles Brasil LTDA (1QVIA)
Medquimica

Arcelor Mittal

Vale

INPE

Technip

Petrobras

Sinditabaco

AGCO do Brasil Comércio e Industria Ltda
Itaimbé Maquinas Agricolas Ltda
RGS MAaquinas Agricolas

Super Tratores

Tailaminas

Tramontina

NOVATEQ

TECHNOFINK

Instituto de Telecomunicagées, Aveiro (PT)
ENEA C.R. Frascati, Roma (IT)
Ipiranga

Schlumberger

Cristalia

Haliburton

Copel

Engie

Biohit, Finlandia

Aluminio do Maranhao- ALUMAR
Copener Florestal LTDA

FMC

CSN

APERAM

Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.

2.5.2 Producao cientifica da equipe em co-autoria

Os dados apresentados a seguir foram todos analisados via ferramenta Scival com base nos
dados da Scopus. Segundo a Figura 135 abaixo, observa-se que o percentual de artigos em co-
autoria com empresas em relagdo ao total de artigos para P2 esta abaixo da média nacional,
bem como foi para P1. Contudo, o nivel de colaboracdo em P2 é ligeiramente superior ao

observado em P1.
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Figura 135. Artigos em co-autoria com empresas
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

O impacto da co-autoria com empresas mede quantas citagcbes as publicacdes recebem
guando possuem afiliagbes académicas e corporativas. Na Figura 136 abaixo, pode-se ver que
o impacto da colaboracdo para P2 esta acima da média nacional, mas inferior a P1. Contudo,
salienta-se que esta é uma analise que deve ser feita cautelosamente, visto que existe
diferenga temporal, que interfere na analise. Ha necessidade de mais tempo para medir este
indicador com mais assertividade. De toda forma, e tomando apenas o efeito antes (P1), as
equipes dos projetos aprovados ja apresentavam um impacto (citacGes das publicacGes em
cooperac¢do com empresas) maior que a média nacional.

Figura 136. Impacto da co-autoria com empresas
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

Nota: para célculo do Brasil P1 = 2002 a 2013; P2 = 2008 a 2018.
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A Figura 137 apresenta o percentual das publicacGes segundo nivel das co-autorias de forma a
somar 100% em cada periodo. Houve crescimento na colaboragdo com autores nacionais e
internacionais e queda nos niveis mais restritos de colaborac¢do (autoria Unica e co-autoria
institucional). Em relacdo ao Brasil, o percentual de artigos em co-autoria nacional é maior,
entretanto a colaboragdo internacional é menor apesar do crescimento de 11% entre P1 e P2.

Figura 137. Colaboragdo das publicagbes segundo nivel (%)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

Nota: para cdlculo do Brasil P1 = 2002 a 2013; P2 = 2008 a 2018.

A Figura 138 e a Figura 141 apresentam o impacto da colaboracdo das publicacdes (em termos
do ndimero de cita¢Ges recebidas) em cada nivel ao longo do periodo comparando com o total
de publicagGes do Brasil. Em todos os casos, observa-se uma queda no numero de citagoes,
mas sempre acima do numero de citagdes recebidas pelo conjunto de publicagbes do pais.
Além disso, observa-se que as publicagdes com autores internacionais tém impacto maior que
as em co-autoria nacional (Figura 139) e co-autoria institucional (Figura 140). Ja os artigos sem
colaboracgdo apresentam impacto relativamente maior, entretanto o nimero absoluto é baixo
em relacdo aos outros tipos (506) (Tabela 72).

Tabela 72. Numero de artigos segundo nivel de colaboragéo por periodo

Periodo P1 P2 Total
Autor tnico 275 231 506
Co-autoria institucional 4590 6911 11501
Co-autoria nacional 7085 14737 21822
Co-autoria internacional 3162 6602 9764
Total 15112 28481

Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.
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Figura 138. Impacto da Colaboragéo Internacional
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

Figura 139. Impacto da Colaboragdo Nacional (Scival)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

Figura 140. Impacto da Colaboragdo Institucional (Scival)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival
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Figura 141. Impacto dos artigos com autor unico (Scival)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados coletados na base Scopus via Scival.

2.6 Principais resultados dos projetos e transferéncia

Os coordenadores dos projetos de infraestrutura de pesquisa concedidos pela Finep podiam
escolher até duas alternativas que melhor representassem os principais tipos de impactos
gerados pelos projetos:

Cientifico — a infraestrutura permitiu realizacdo de estudos e pesquisas que sem ela
ndo teriam sido possiveis;

Académico — a infraestrutura permitiu a formacdo de alunos de graduacdo e/ou pds-
graduacdo na(s) area(s) do conhecimento a que foi destinada;

Econbmico — a infraestrutura permitiu a geracdo de resultados com potencial de
reducdo de custo, aumento de produtividade, ganhos econémico-financeiros ou
competividade de determinado(s) agente(s) ou organizacdo(des);

Social — a infraestrutura permitiu a geracdo de resultados com potencial de contribuir
para a qualidade de vida de determinados individuos ou grupos (ex.: melhorias na
saude, educacdo basica ou fundamental, condicGes de moradia ou trabalho, lazer,
entre outros);

Ambiental — a infraestrutura permitiu a geracdo de resultados com potencial de
contribuir para economia no uso de recursos naturais, economia de insumos, reducao
da emissdo de poluentes e/ou de gases de efeito estufa, conservacdo ou mapeamento
da biodiversidade, entre outros.

Outro (especifique)

Verifica-se, na Figura 142 a seguir, que os maiores impactos gerados foram de cunho cientifico
e académico. Ou seja, a infraestrutura adquirida por meio do financiamento Finep possibilitou
a realizacdo de estudos e pesquisas oriundos dessa infraestrutura, bem como a formacdo de
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alunos em diversos niveis a partir do conhecimento gerado pelas aquisicdes. Destaca-se, ainda,
gue outros impactos foram citados, como, por exemplo, a infraestrutura ter permitido a
criacdo de startups a partir de estudos realizados por programas de pds-graduacdo. Ademais, a
infraestrutura renovada também permitiu que programas tivessem uma melhor avaliagdo da
Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel Superior (Capes).

Figura 142. Tipos de impactos gerados pelas infraestruturas financiadas
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios.

2.6.1 Tipos de resultado

Conforme se observa na Figura 143 a seguir, os principais tipos de resultados gerados pelos
projetos de ICT-Infraestrutura que responderam a esta pergunta foram, predominantemente,
Avancos no Conhecimento Cientifico e Tecnoldgico. O segundo maior tipo de resultado foi na
categoria de Servigos, Ensaios e Testes. Os demais resultados figuram em menor ndmero, ndo
sendo tdo expressivos quanto os dois primeiros citados.

157



Figura 143. Tipos de resultados gerados
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Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.
Notas:

1Avanc;o do conhecimento cientifico e tecnoldgico inclui metodologia (inclui algoritmo) ou técnica para aplicagdo na
area de conhecimento do projeto. Dados para certificagdes e politicas publicas inclui dados para certificagdes,
normas, legislacdo, diagndstico e formulagdo de politicas publicas. Produto inclui bens de consumo (duravel, ndo
duravel) e bens de produgdo (bens de capital e bens intermediario). Servigo inclui atividades técnicas e/ou
cientificas tais como servigos intensivos em conhecimento (pesquisas) e atividades laboratoriais (calibragdo, testes,
padronizagdo, normas técnicas, etc.). Processo de produgdo ou distribuicdo. Software inclui aplicativos, sistemas e
solugdes.

’0s percentuais foram calculados considerando-se o nimero de projetos que apresentaram resultados [n/ (nimero
de projetos que apontaram resultados * 2 possiveis resultados por projeto)]. O nimero de projetos que apontaram
resultados foi de N=80, que corresponde a um maximo de 164 resultados.

2.6.2 Grau de novidade do resultado

Em termos do grau de novidade dos resultados gerados, os coordenadores e
subcoordenadores dos projetos que responderam a esta pergunta consideraram que a maior
parte dos resultados era nova para as organiza¢Oes envolvidas com o projeto, porém ja
existentes no Brasil — produzidos ou utilizados no pais (Figura 144). Destacam-se,
positivamente, os cerca de 26 casos em que se considerou que o resultado era novo para o
mundo. Os demais resultados que foram classificados segundo grau de novidade foram
considerados novos para o Brasil ou novos para as organizacdes envolvidas com o projeto
porém ja existes no pais por importagao.
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Figura 144. Grau de novidade do resultado
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Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.

Nota: N=77.

Assim como no caso de outras perguntas do questionario, os coordenadores e
subcoordenadores dos projetos foram convidados atribuir um grau de importancia do projeto
apoiado pela Finep para a geracdo dos resultados em questao.

Para os casos em que esta pergunta foi respondida, um terco dos respondentes (33%) indicou
gue o projeto Finep teve mdaxima importancia para os resultados alcangados (entre 91% a
100% de causalidade). Se juntarmos os que consideraram a influéncia dos projetos apoiados
sobre os resultados alcangados acima de 70%, entdo a causalidade sobe para dois tercos dos
respondentes, evidenciando que os recursos da Finep foram fundamentais nestes casos.

2.6.3 Utilizacdao dos resultados

Em quase 70% dos casos em que foram respondidas as perguntas sobre a utilizagdo dos
resultados gerados, declarou-se que os resultados estavam sendo ou haviam sido utilizados
pela prépria instituicdo executora do projeto (Figura 145). Em quase 20% dos casos, apesar de
ter sido declarado que o resultado ndo havia sido ainda utilizado pela instituicdo executora,
havia expectativa de que fosse. E, em menor nimero de casos (cerca de 11%), declarou-se ndo
haver expectativa de uso de tais resultados.
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Figura 145. Utilizagdo dos resultados de pesquisa pelas proprias Instituicbes executoras
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Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.

Nota: N=80.

2.6.4 Transferéncia dos resultados

Em relacdo a transferéncia dos resultados para outra organiza¢do publica ou privada, na maior
parte dos casos em que essa pergunta foi respondida, declarou-se que os resultados ja haviam
sido transferidos para instituicdes publicas ou privadas (Figura 146). E possivel que os
resultados tenham tanto sido absorvidos internamente (pela instituicdo executora do projeto)
guanto via transferéncia de resultados.

Destaca-se ainda que, mesmo nos casos em que essa transferéncia ainda ndo foi feita, ha uma
expectativa para que ela seja. Ademais, cerca de 34 respostas apontam que ndo ha expectativa
gue os resultados sejam transferidos, isto pode ser explicado pela natureza diversificada dos
projetos de Infraestrutura apoiados pela Finep, visto que nem todos possuem caracteristicas
de transferéncia.

160



Figura 146. Transferéncia de resultados
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios.
Nota: N=79.
2.6.5 Producdao/comercializacdo do resultado pela

organizacdo que recebeu a transferéncia

Nos casos em que houve transferéncia dos resultados e que responderam a esta questdo
(Figura 147), declarou-se que tais resultados ndo haviam sido ou ndo estavam sendo total ou
parcialmente produzidos, comercializados ou adotados internamente pela organizagdo que
recebeu a transferéncia. Contudo, um nuimero ndo desprezivel de resultados estaria sendo
produzido e/ou comercializado.

Figura 147. Produgdo/comercializacéo do resultado pela organizacéo que recebeu a
transferéncia
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios.

Nota: N=51
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A seguir, apresenta-se o cruzamento das informacdes referente aos tipos de resultado com
grau de novidade, utilizacdo do resultado, transferéncia de resultados e
producdo/comercializacdo. O objetivo desta andlise é identificar se ha diferenca ao se
comparar estas dimensoes.

2.6.6 Tipos de resultados e Grau de Novidade

Cruzando os dados, percebe-se que o “avan¢o de conhecimento cientifico e tecnolégico”,
seguido de “servicos, ensaios e testes” foram maiores no quesito “novo para a organizacdo, ja
existente no Brasil, produzido ou utilizado no pais” (Figura 148). Estes dois tipos de resultados
também s3do os maiores no que tange a “novo para o mundo”, apresentando resultados
interessantes do ponto de vista de contribuicdo internacional da pesquisa. Destaca-se, ainda,
os resultados referentes ao “avanc¢o do conhecimento cientifico e tecnolégico” como novidade
para o Brasil. A infraestrutura apoiada pela Finep contribuiu para que as instituicdes nacionais
desenvolvessem avancos até entdo ndo explorados/utilizados na realidade brasileira.
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Figura 148. Cruzamento dos Tipos de resultados e Grau de Novidade
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Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios.

Em linhas gerais, pode-se dizer que a amostra de projetos levou a uma atualizacdo de
infraestrutura, com alguns casos de substituicdo de importagbes. Este movimento esta
relacionado a concentragdo de resultados de avanco do conhecimento e oferta de servicos,
ensaios e testes.

2.6.7 Tipos de Resultado e Utilizacao do Resultado

Novamente, “avanco do conhecimento cientifico e tecnolégico” e “servicos, ensaios e testes”
foram os resultados mais utilizados pela proépria instituicdo executora, segundo os
respondentes (Figura 149). Existe ainda uma expectativa de utiliza¢cdo dos resultados maior no
“avanco do conhecimento cientifico e tecnolégico” que em outras areas.

Figura 149. Cruzamento dos Tipos de resultados versus Utilizagdo dos resultados
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Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.

2.6.8 Tipos de resultado e Transferéncia de Resultados

Em relacdo a transferéncia de resultados, percebe-se um maior equilibrio com os “tipos de
resultados” (Figura 150). Ao se considerar “avanc¢o do conhecimento cientifico e tecnolégico”
e “servicos, ensaios e testes” — que sdo os mais significantes, por exemplo — é notério que nos
casos em que a transferéncia de resultados ja feita e a expectativa para que isso ocorra
possuem uma boa representatividade. Contudo, o nimero de respostas afirmando que ndo
houve e que ndo ha essa expectativa de transferéncia também é significativo. Nestes casos,
pode ser que a prépria instituicdo tenha se apropriado desses resultados sem té-los
compartilhados externamente, seja por questdes estratégicas ou pela caracteristica dos
proprios projetos.

Figura 150. Cruzamento dos Tipos de resultados e Transferéncia de Resultados
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Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.

2.6.9 Tipos de resultado e Producdao/comercializacado

Dentre as respostas sobre a producdo/comercializacdo do resultado pela organiza¢do que
recebeu a transferéncia, destaca-se um nuUmero significativo para a ndo
produgdo/comercializacdo desses resultados (Figura 151). Ou seja, ainda nos casos em que 0s
resultados dos projetos foram transferidos ndo houve uma transformacdo deles em produto.
Tais resultados sdo mais expressivos em “avanco do conhecimento cientifico e tecnolégico” e
“servicos, ensaios e testes”. Possivelmente, esses projetos ndo possuem carater ou apelo
comercial e podem ter se tornado fonte de conhecimento e utilizacdo internas as
organizagoes.
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Figura 151. Cruzamento dos Tipos de resultados e Produgcdo/comercializacdo

o

10 20 30 40 50 60 70 80

1 - Avangodo conhecimento cientifico e tecnolégico 27 16 et

2 - Dados para certificagdes € politicas plblicas 2

3 - Sendcos, ensaios etestes 10 13 22
4 -Processo n1
5-Procuto 3

6 - Software 1
7 - Técnicas de marketing e gerenciais = 2

8- Outros, incluindo protétipo 6 2 5
héo informado
W Sim

Nao irformado a
m Nio

Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.

Os cruzamentos apresentados reforcam a percepcdo de que a maioria dos projetos da amostra
levou a beneficios para a propria organizacdo executora, especialmente em avanco do
conhecimento e em servigcos, ensaios e testes. Uma baixa parcela de transferéncia para
producdo e comercializagao foi relatada.

2.7 Capacitacdo e criacao de programas de pos-
graduacao

Investigou-se se as infraestruturas financiadas auxiliaram na capacitacdo de recursos humanos
de alta qualificacdo por meio da criacdo de cursos de pods-graduacdo, ou ainda se as
infraestruturas beneficiaram programas ja existentes.

Conforme apresentado na Figura 152, mais da metade das unidades criou cursos de pds-
graduacdo a partir da infraestrutura adquirida financiada pela Finep. Percebe-se, portanto, que
o investimento contribuiu diretamente para o desenvolvimento de recursos humanos nas
universidades e para o pais.
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Figura 152. Cursos de pos-graduacgdo criados a partir da infraestrutura

K Sim & Nao

Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questiondrios.

Foram listados 70 programas de pods-graduacdo (Quadro 7), sendo 30% em instituicdes
localizadas no Nordeste e 29% no Sudeste, conforme Figura 153. As instituicGes sede sdo
publicas, com uma excecdo. Ademais, observando-se os programas/cursos que foram criados
percebe-se uma predominancia nas areas de Saude e Engenharias. Ndao foram mencionados
cursos de pds-graduacgdo criados nas areas de Humanidades.

Figura 153. Localizagdo das instituicées dos programas de pds-graduagdo criados

co

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
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Quadro 7. Lista de cursos e programas criados a partir da infraestrutura por instituicdo

Curso criado

Instituicao na qual o curso foi criado

Quimica

Programa de Mestrado Profissional de Inovagdao em
Saude, Hospital de Cancer de Barretos, FACISB
Mestrado Profissional em Tecnologias Sustentdveis
Programa de Pés-graduagdo em Quimica Aplicada
Doutorado em Saude Coletiva

Mestrado Profissional em Enfermagem

Mestrado Profissional em Saude Coletiva

Mestrado Profissional PROFCIAMB-UEFS

Doutorado em Produgdo Vegetal no Semidrido

Mineiro

Biotecnologia Vegetal

Mestrado profissionalizante em Pesquisa Clinica
curso de pos graduagdo em Zootecnia

Programa de Pds-Graduagdo em Biodiversidade - CCA
- CAMPUS I

Fisica

Engenharia Quimica

Ciéncia e Engenharia de Materiais

Doutorado em Ciéncias Farmacéuticas
Mestrado em Ciéncias Naturais e Biotecnologia
de da

Programa em Ciéncias

Reabilitagdo

P&s-Graduagao

Programa de Pds Graduagdo em Genética e Biologia
Molecular

Biodiversidade Animal
Mestrado em Meio Ambiente e Recursos Hidricos
Doutorado em Meio Ambiente e Recursos Hidricos

Programa  de P&s-Graduagao Ciéncias

Farmacéuticas- Mestrado

em

Mestrado em Engenharia Elétrica
Mestrado em Ensino de Ciéncias
Mestrado em Engenharias

Programa de Pés-Graduagdo em Conservagdo e Uso
dos Recursos Naturais

Doutorado em Agronomia

Doutorado em Biotecnologia em Biodiversidade e

Centro Federal De Educagdo Tecnoldgica Do Maranhdo -
CEFET-MA

Faculdade De Ciéncias Da Saude De Barretos - FACISB

Instituto Federal Do Espirito Santo - IFES
Universidade Do Estado Da Bahia - Uneb
Universidade Estadual De Feira De Santana - UEFS
Universidade Estadual De Feira De Santana - UEFS
Universidade Estadual De Feira De Santana - UEFS

Universidade Estadual De Feira De Santana - UEFS
Universidade Estadual De Montes Claros - Unimontes

Universidade Estadual Do Norte Fluminentes - UENF
Universidade Estadual Paulista - Unesp/Botucatu

Universidade Estadual Paulista - Unesp/Jaboticabal
Universidade Federal Da Paraiba - UFPB

Universidade Federal De Alfenas - Unifal
Universidade Federal De Alfenas - Unifal
Universidade Federal De Alfenas - Unifal
Universidade Federal De Alfenas - Unifal
Universidade Federal De Campina Grande - UFCG

Universidade Federal De Ciéncias Da Saude De Porto Alegre
- UFCSPA

Universidade Federal De Goias - UFG

Universidade Federal De Goias - UFG
Universidade Federal De Itajuba - Unifei

Universidade Federal De Itajuba - Unifei
Universidade Federal De Juiz De Fora - UFJF

UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS - UFPEL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS - UFPEL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PELOTAS - UFPEL

Universidade Federal De Ronddnia - UNIR
Universidade Federal De Roraima - UFRR

Universidade Federal De Roraima - UFRR
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Curso criado

Instituicdo na qual o curso foi criado

Conservagdo

PG Interdisciplinar em Ciéncias da Salude

PG em Alimentos, Nutri¢do e Saude

PG em Bioprodutos e Bioprocessos

Programa de Pés-Graduagdo em Engenharia Mecanica

Programa de Pds-Graduagdo Multicéntrico em
Quimica de Minas Gerais

Programa de Pés-graduagdo em Ciéncias da Saude
Programa de Pés-graduagao em Odontologia
Programa de Pés-graduagdao em Enfermagem

Programa de Poés-graduagdo Profissional em Gestdo
Tecnoldgica e Saude

Programa de Pés-graduagdo em Ciéncias Ambientais -
PPGCA (Mestrado)

Programa de Pés-Graduagdo em Biologia Molecular e
Celular

Mestrado em Ciéncias dos Materiais -
PPGCM/UFMA/CCSST

Doutorado em Ciéncias  dos Materiais -
PPGCM/UFMA/CCSST

Doutorado de Fisica

Mestrado em Ciéncias de Materiais
Doutorado em Ciéncias de Materiais
Mestrado em Energia e Ambiente

Pés-graduagdo em Genética e Melhoramento de
Plantas

Programa de Pés Graduagdo em Ciéncias Bioldgicas
da UNIPAMPA (Nivel: Mestrado e Doutorado)

Programa de Pés Graduagdo em Bioquimica da
UNIPAMPA (Nivel: Mestrado e Doutorado)

Doutorado em Ciéncia Bioldgicas

Programa de Pés Graduagdo em Biodiversidade e
Biotecnologia/Rede Bionorte

Programa de Pés Graduagdo em Biodiversidade e
Evolugdo

Programa de Pés-Graduagdo em Diversidade
Sociocultural

Mestrado Profissional em Pesquisa Clinica
Bionorte

Ciéncia e Tecnologia de Alimentos
Ciéncias da Saude

Programa de Pés-graduagdo em Quimica - Curso de

Universidade Federal De S3o Paulo - Unifesp
Universidade Federal De S3o Paulo - Unifesp
Universidade Federal De S3o Paulo - Unifesp

Universidade Federal De Sao Jodo Del Rei - UFS)
Universidade Federal De Sao Jodo Del Rei - UFS)J

Universidade Federal De Sergipe - UFS
Universidade Federal De Sergipe - UFS

Universidade Federal De Sergipe - UFS

Universidade Federal De Sergipe - UFS

Universidade Federal Do Amazonas - UFAM

Universidade Federal Do Estado Do Rio De Janeiro - UNIRIO

UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO - UFMA

Universidade Federal Do Maranhdo - UFMA

Universidade Federal Do Maranhdo - UFMA
Universidade Federal Do Maranhdo - UFMA
Universidade Federal Do Maranhdo - UFMA

Universidade Federal Do Maranhdo - UFMA

Universidade Federal Do Mato Grosso - UFMT

Universidade Federal Do Pampa - UNIPAMPA

Universidade Federal Do Pampa - UNIPAMPA
Universidade Federal Do Pampa - UNIPAMPA

Universidade Federal Do Para - UFPA

Universidade Federal Do Para - UFPA

Universidade Federal Do Para - UFPA

Universidade Federal Do Rio Grande Do Sul - UFRGS
Universidade Federal Do Tocantins - UFT
Universidade Federal Do Tocantins - UFT
Universidade Federal Do Tocantins - UFT

Universidade Federal Dos Vales Do Jequitinhonha E Mucuri
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Curso criado Instituicdo na qual o curso foi criado

doutorado em Quimica - UFVIM

Programé O,'e PGs-Graduagdo em Ciéncia e Engenharia Universidade Federal Rural Do Semiarido - UFERSA
de Materiais

Programa de Pés-Graduagdo em Engenharia Elétrica Universidade Federal Rural Do Semidrido - UFERSA
Mestrado Nacional Profissional em Ensino de Fisica Universidade Federal Rural Do Semiarido - UFERSA

Programa de pds-graduagdo em Ensino de Ciéncias e

L. Universidade Luterana Do Brasil - ULBRA
Matematica - doutorado

Curso de Doutorado em Letras (2011) Universidade Tecnolégica Federal Do Parana - UTFPR
Curso de Doutorado em Histdria (2015) Universidade Tecnoldgica Federal Do Parana - UTFPR
Curso de Doutorado em Filosofia (2015) Universidade Tecnolégica Federal Do Parana - UTFPR

Programa de Pés-Graduagdo em Engenharia Elétrica Universidade Tecnolégica Federal Do Parana - UTFPR

Programa de Pds-Graduagdo em  Inovagdes

‘. Universidade Tecnoldgica Federal Do Parana - UTFPR
Tecnoldgicas

Mestrado Profissional em Rede Nacional em Gestdo e

Universidade Tecnoldgica Federal Do Parana - UTFPR
Regulagdo de Recursos Hidricos Iverst &l

Programa de Poés-Graduagdo em Tecnologia de

. Universidade Tecnoldgica Federal Do Parana - UTFPR
Alimentos

Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.

Cerca de 85% dos projetos apontaram que os cursos de pés-graduagdo existentes nas unidades
foram beneficiados pela infraestrutura financiada pela Finep. O Quadro 8 abaixo apresenta a
lista dos 198 cursos que foram citados pelos respondentes. Observa-se a existéncia de cursos
beneficiados em todas as dreas de conhecimento. Mais de um terco dos programas
beneficiados encontra-se na regido Sudeste e 29% na regido Nordeste (Figura 154). Dada a
maior concentracdo de programas de pds-graduacdo no Sudeste, percebe-se que a Finep
ajudou a descentralizar o suporte por meio das infraestruturas financiadas, tanto na criacdo de
programas quanto no beneficio a programas existentes.

Figura 154. Localizagdo das instituicbes dos programas de pds-graduacgdo beneficiados pelas
infraestruturas financiadas

co
2%
N
9%
NE
29%

24%
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Quadro 8. Lista de cursos e programas beneficiados a partir da infraestrutura

Curso beneficiado

Instituicdo onde o curso esta sediado

Programa de Pds-graduagdo em Fisica (M/D)

Programa de Pés-graduagdo em Instrumentagdo
Cientifica(MP)

Programa de Pés Graduagdo Académico em Oncologia
Programa de Pés-Graduagdo Lato Sensu em Oncologia

PPG em Toxinologia

Programa de Pés-Graduagdo Stricto Sensu em Botanica

Programa de Mestrado Profissional

Mestrado em Engenharia Metalurgica e de Materiais
Programa de Pés-graduagcdo em Engenharia de Materiais
Programa de Pés-graduagdo em Engenharia de Mecanica
Pés Graduagdo em Ciéncia dos Materiais

P&s Graduagdo em Engenharia de Defesa

Pés Graduagdo em Quimica

Curso de Doutorado em Direito

Fisica

Quimica

Materiais e Engenharia Quimica

Engenharia Elétrica

Agricultura Irrigada

Programa de Pés graduagdo em Fisica do Clima
Programa de Pés-Graduagdo em Neurologia
Programa de Pés-Graduagdo em Alimentos e Nutri¢do

Mestrado Profissional em Infecgdo HIV/Aids e Hepatites
Virais

Mestrado Profissional em Medicina

Programa de Pés-Graduagdo em Microbiologia
Mestrado e Doutorado em Matematica
Mestrado e Doutorado em Matematica Aplicada

Mestrado e Doutorado em Estatistica

CENTRO BRASILEIRO DE PESQUISAS FiSICAS - CBPF
CENTRO BRASILEIRO DE PESQUISAS FiSICAS - CBPF

Hospital de Cancer de Barretos
Hospital de Cancer de Barretos
INSTITUTO BUTANTA

INSTITUTO DE PESQUISA JARDIM BOTANICO DO RIO DE
JANEIRO

INSTITUTO DE PESQUISA JARDIM BOTANICO DO RIO DE
JANEIRO

INSTITUTO FEDERAL DO ESPIRITO SANTO - IFES
INSTITUTO FEDERAL DO MARANHAO - IFM
INSTITUTO FEDERAL DO MARANHAO - IFM
INSTITUTO MILITAR DE ENGENHARIA - IME
INSTITUTO MILITAR DE ENGENHARIA - IME
INSTITUTO MILITAR DE ENGENHARIA - IME

PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DO PARANA - PUC-
PR

PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DO RIO DE
JANEIRO - PUC-RJ

PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DO RIO DE
JANEIRO - PUC-RJ

PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DO RIO DE
JANEIRO - PUC-RJ

PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DO RIO DE
JANEIRO - PUC-RJ

UNIVERSIDADE DO ESTADO DA BAHIA - UNEB
UNIVERSIDADE DO ESTADO DO AMAZONAS - UEA
UNIVERSIDADE DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - UERJ
UNIVERSIDADE DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - UERJ

UNIVERSIDADE DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - UERJ

UNIVERSIDADE DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - UERJ
UNIVERSIDADE DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - UERJ
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS - UNICAMP
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS - UNICAMP
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS - UNICAMP
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Curso beneficiado

Instituicdo onde o curso esta sediado

Mestrado Profissional em Matematica Universitaria

Mestrado Profissional ProfMat (em rede Nacional)

Metrado em Saude Coletiva

Mestrado em Modelagem em Ciéncias da Terra e do

Meio Ambiente

Saude Coletiva

Ciéncias da Saude

Enfermagem; Ciéncias da Reabilitagdo
Fisiopatologia Clinica e Laboratorial

Ciéncias Farmacéuticas

Programa de Pés-graduagdao em Nutrigdo, Atividade

Fisica e Plasticidade Fenotipica

Programa de Pés-graduagdao em Neuropsiquiatria e
Ciéncias do Comportamento

Programa de Pés-graduagdo em Fisioterapia
Programa de Pés-graduagdo em Nutrigdo
Programa de Pés Graduagdo em Agroecologia
Programa de P6s Graduagdo em Biodiversidade
Medicina 1 Fisiopatologia em Clinica Médica
Medicia2 Patologia

Medicina 3 - Ginecologia, Bases Experimentais em

Cirurgia e Translacional,

Pos Graduagdo em Zootecnia

P&s-Graduagdao em Melhoramento Animal
PPGA - CCA -

PPGTA - CCHSA

PPGCTA

Produtos Naturais e Sintéticos Bioativos

Desenvolvimento e Inovagdo Tecnolégica em
Medicamentos

Nutricdo

Agronomia

Quimica

Mestrado em Meteorologia
Fisica

Quimica e Biotecnologia

Farmacia

UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS - UNICAMP
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE CAMPINAS - UNICAMP
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE FEIRA DE SANTANA - UEFS

UNIVERSIDADE ESTADUAL DE FEIRA DE SANTANA - UEFS

UNIVERSIDADE ESTADUAL DE LONDRINA - UEL
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE LONDRINA - UEL
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE LONDRINA - UEL
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE LONDRINA - UEL
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE LONDRINA - UEL

UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PERNAMBUCO - UFPE

UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PERNAMBUCO - UFPE

UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PERNAMBUCO - UFPE
UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PERNAMBUCO - UFPE
UNIVERSIDADE ESTADUAL DO MARANHAO - UEMA
UNIVERSIDADE ESTADUAL DO MARANHAO - UEMA
UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA - UNESP/Botucatu
UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA - UNESP/Botucatu

UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA - UNESP/Botucatu
UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA -

UNESP/Jaboticabal

UNIVERSIDADE ESTADUAL PAULISTA -
UNESP/Jaboticabal

UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA - UFPB - AREIA/PB

UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA -UFPB -
BANANEIRAS/PB

UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA -UFPB - JOAO
PESSOA/PB

UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA - UFPB
UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA - UFPB

UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA - UFPB
UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA - UFPB
UNIVERSIDADE FEDERAL DA PARAIBA - UFPB
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS - UFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS - UFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS - UFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS - UFAL
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Curso beneficiado

Instituicdo onde o curso esta sediado

Agronomia e Protegdo de Plantas
Renorbio

programa de Pés-Graduagdo em Fisica

Programa de Pés-graduagdo em Quimica e Biotecnologia

Quimica
Ciéncias Farmacéuticas

Mestrado em Ciéncias Farmacéuticas
Programa de Pés-Graduagdo em Ciéncias da Saude

programa de pds-graduagao em Musica

Programa de Pés Graduag¢do em Medicina Tropical
Programa de Pés Graduagdo em Patologia Molecular
Ecologia e Evolugdo

Mestrado em Meio Ambiente e Recursos Hidricos
Curso de Pés-graduagdao em Odontologia

Curso de Pés-graduagdo em Ecologia

Curso de Pés-graduagdo em Ciéncias Bioldgicas
Curso de Pés-graduagdo em Quimica

Curso de Pés-graduagdo em Fisica

Programa de Pés-Graduagdo em Ciéncias Bioldgicas-
Imunologia-DIP/Genética e Biotecnologia M/D

P6s-Graduagdo em Saude Brasileira M/D

P&s-Graduagdo em Ciéncias Bioldgicas- Comportamento

e Biologia Animal
P6s-Graduagio em Ecologia M/D

P6s-Graduagdo em Quimica M/D

Mestrado em Zootecnia

Mestrado em Produgdo Vegetal no Semidrido Mineiro
Evolugdo Crustal e Recursos Naturais (Mestrado e
Doutorado)

REDEMAT (Mestrado e Doutorado)

PROAMB (Mestrado e Doutorado)

Engenharia Mineral (Mestrado e Doutorado)

pos graduagdo de quimica fundamental

p6s graduagdo do programa de materiais

p6s graduagdo do curso de farmacia

Programa de Pés-Graduagdo em Desenvolvimento
Regional e Meio Ambiente

UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS - UFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS - UFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS - UFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALAGOAS - UFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALFENAS - UNIFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALFENAS - UNIFAL
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ALFENAS - UNIFAL

UNIVERSIDADE FEDERAL DE CIENCIAS DA SAUDE DE
PORTO ALEGRE - UFCSPA

UNIVERSIDADE FEDERAL DE GOIAS - UFG
UNIVERSIDADE FEDERAL DE GOIAS - UFG
UNIVERSIDADE FEDERAL DE GOIAS - UFG
UNIVERSIDADE FEDERAL DE GOIAS - UFG
UNIVERSIDADE FEDERAL DE ITAJUBA - UNIFEI
UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF
UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF
UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF
UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF
UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF

UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF

UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF

UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF

UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF
UNIVERSIDADE FEDERAL DE JUIZ DE FORA - UFJF

UNIVERSIDADE FEDERAL DE MONTES CLAROS -
UNIMONTES

UNIVERSIDADE FEDERAL DE MONTES CLAROS -
UNIMONTES
UNIVERSIDADE FEDERAL DE OURO PRETO - UFOP

UNIVERSIDADE FEDERAL DE OURO PRETO - UFOP
UNIVERSIDADE FEDERAL DE OURO PRETO - UFOP
UNIVERSIDADE FEDERAL DE OURO PRETO - UFOP
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO - UFPE
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO - UFPE
UNIVERSIDADE FEDERAL DE PERNAMBUCO - UFPE

UNIVERSIDADE FEDERAL DE RONDONIA - UNIR



Curso beneficiado

Instituicdo onde o curso esta sediado

Programa de Pés-Graduagdo em Biologia Experimental
Programa de Pés-Graduagdo em Geografia
Mestrado em Agronomia

Programa de pds graduagdo em recursos naturais
PPG Engenharia Ambiental

PPG Engenharia Civil

PPG CIENCIAS DO SOLO

PPG AGRONOMIA

PPG ENGENHARIA FLORESTAL

PPG AGROBIOLOGIA

PPG ZOOTECNIA

PPG Engenharia Agricola

PPG Agronomia

PPG em Ciéncia dos Solo

PPG Zootecnia

PPG em Engenharia Florestal

Programa de Pés-Graduagdo em Fisica e Quimica de
Materiais

Programa de Mestrado em Saude da Crianga
Quimica

Geologia

Engenharia Quimica

Biodiversidade e Agroecossistemas Amazonicos
Ecologia e Conservagao

Programa de PG em Energia

Programa de PG em Engenharia Elétrica
Programa de pds graduagdo em geografia -UFAM

ENGENHARIA DE MATERIAIS
Departamento de Ecologia e Recursos Marinhos

Mestrado em Ciéncias dos Materiais
Mestrado em Quimica

Mestrado em Fisica

Mestrado em Engenharia de eletricidade
Doutorado em Engenharia de Eletricidade

Mestrado em computagdo
Biociéncias e Biotecnologia

Ciéncia Animal

UNIVERSIDADE FEDERAL DE RONDONIA - UNIR
UNIVERSIDADE FEDERAL DE RONDONIA - UNIR
UNIVERSIDADE FEDERAL DE RORAIRA - UFRR
UNIVERSIDADE FEDERAL DE RORAIRA - UFRR
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA CATARINA - UFSC
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SANTA MARIA - UFSM

UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO JOAO DEL REI - UFSJ

UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE - UFS
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE - UFS
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE - UFS
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE - UFS
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE - UFS
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SERGIPE - UFS
UNIVERSIDADE FEDERAL DO ABC - UFABC
UNIVERSIDADE FEDERAL DO ABC - UFABC
UNIVERSIDADE FEDERAL DO AMAZONAS - UFAM
UNIVERSIDADE FEDERAL DO AMAZONAS - UFAM

UNIVERSIDADE FEDERAL DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

- UNIRIO

UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO - UFMA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO - UFMA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO - UFMA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO - UFMA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO - UFMA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO MARANHAO - UFMA

UNIVERSIDADE FEDERAL DO NORTE FLUMINENTES -
UENF

UNIVERSIDADE FEDERAL DO NORTE FLUMINENTES -
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Curso beneficiado

Instituicdo onde o curso esta sediado

Ciéncias Naturais

Genética e Melhoramento de Plantas

Engenharia de Materiais

Mestrado em Ciéncias Bioldgicas

PROGRAMA DE POS GRADUAGAO EM CIENCIAS
AMBIENTAIS —

Programa de Pés-Graduagdo em Engenharia Elétrica
Programa de Pés-graduagdo em Geologia e Geoquimica
Programa de Pés-graduagdo em Geologia e Geoquimica
Programa de Pés-graduagao em Quimica

Programa de pds-Graduagdo em Biologia Ambiental
Programa de Pés-Graduagdo em Ciéncias Ambientais

PPG-Bionorte - Rede em biodiversidade e biotecnologia
da Amazonia Legal - Rede Bionorte

PPG Engenharia de Recursos Hidricos e Ambiental
PPG Ciéncias Bioquimica

PPG Zoologia

PPG Entomologia

PPG Genética

PPG Botanica
Programa de Pés-Graduagdo em Microbiologia Agricola

Programa de Pés-Graduagdo em Solos e Qualidade dos
Ecossistemas

Programa de Pés-Graduagdo em Ciéncias Agrarias

Programa de Pés Graduagdo em Engenharia Metalurgica
e de Materiais

Psicobiologia

Neurociéncias

Bioquimica

Morfologia estrutural e funcional

Ciéncias bioldgicas

UENF

UNIVERSIDADE FEDERAL DO NORTE FLUMINENTES -
UENF

UNIVERSIDADE FEDERAL DO NORTE FLUMINENTES -
UENF

UNIVERSIDADE FEDERAL DO NORTE FLUMINENTES -
UENF

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PAMPA - UNIPAMPA

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA - UFPA-MPEG-
EMBRAPA

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA - UFPA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA - UFPA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA - UFPA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA - UFPA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA - UFPA
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA -
UFPA/MPEG/Embrapa

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA - UFPA

UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR
UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARANA - UFPR

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RECONCAVO DA BAHIA -
UFRB

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RECONCAVO DA BAHIA -
UFRB

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RECONCAVO DA BAHIA -
UFRB

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO DE JANEIRO - UFRJ
UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE -
UFRN

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE -
UFRN

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE -
UFRN

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE -
UFRN

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE -
UFRN
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Curso beneficiado

Instituicdo onde o curso esta sediado

Antropologia Social
Historia
Programa de Pés-Graduagdo em Cardiologia da

Faculdade de Medicina

Programa de Pés-Graduagdo em Ciéncias Médicas da
Faculdade de Medicina

Programa de Pés-Graduagdo em Endocrinologia da
Faculdade de Medicina

Programa de Pés-Graduagdo em Epidemiologia da
Faculdade de Medicina

Programa de Pés-Graduagdo em Psiquiatria e Ciéncias do

Comportamento

PPG Recursos Hidricos e Saneamento Ambiental

Biologia Animal

Botanica

Ecologia

Genética e Biologia Molecular
ciencias do ambiente

Programa de Pés-graduagdo em Ciéncias Farmacéuticas

Programa de Pés-graduagdo em Quimica - Mestrado
Programa de Pés-graduagdo Multicéntrico em Quimica -
Doutorado

Pés-graduagdo em Fisica

Pés-graduagdo em Quimica

Pés-graduagdo em Engenharia Quimica

PROGRAMA DE ENGENHARIA MECANICA
DENTISTICA

PROGRAMA DE ENGENHARIA CIVIL

PROGRAMA DE ENGENHARIA QUIMICA

programa de Pds-Graduagdo em Ciéncias Biologicas -

Botanica Tropical

Biodiversidade e conservagao

Ciéncia Animal e Pastagem

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE -
UFRN

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO NORTE -
UFRN

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO GRANDE DO SUL -
UFRGS

UNIVERSIDADE FEDERAL DO TOCANTINS - UFT

UNIVERSIDADE FEDERAL DOS VALES DO
JEQUITINHONHA E MUCURI - UFVIM

UNIVERSIDADE FEDERAL DOS VALES DO
JEQUITINHONHA E MUCURI - UFVIM

UNIVERSIDADE FEDERAL DOS VALES DO
JEQUITINHONHA E MUCURI - UFVIM

UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE- UFF
UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE- UFF
UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE- UFF
UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE- UFF
UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE- UFF
UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE- UFF
UNIVERSIDADE FEDERAL FLUMINENSE- UFF

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DA AMAZONIA - UFRA

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DE PERNAMBUCO -
UFRPE

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DE PERNAMBUCO -
UFRPE
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Curso beneficiado Instituicdo onde o curso esta sediado

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DE PERNAMBUCO -

Ciéncia Animal Tropical UERPE

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DE PERNAMBUCO -

Ciéncias Ambientais UERPE

UNIVERSIDADE FEDERAL RURAL DE PERNAMBUCO -

Desenvolvimento Tecnolégico em Medicamentos
Vot &l ! UFRPE

PPG Engenharia Ambiental - FURB UNIVERSIDADE REGIONAL DE BLUMENAU - FURB

UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -

Programa de Pds-Graduagdo em Letras UTFPR

UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -

Programa de Pds-Graduagdo em Histdria UTFPR

UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -

Programa de Pds-Graduagdo em Filosofia UTFPR

UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -

Programa de Pds-Graduagdo em Educagdo UTFPR

UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -

Programa de Pds-Graduagdo em Geografia UTFPR

Programa de Pés-Graduagdo em Engenharia Elétrica e UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -
Informatica Industrial UTFPR

UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -

Programa de Pés-Graduagdo em Engenharia Elétrica UTFPR, Pato Branco

Programa de Pés-Graduagdo em Engenharia Elétrica e de

. UFF, Niterdi
Telecomunicagdes

Programa de Pés-Graduagdo em Instrumentagéo e Otica

Aplicada CEFET/RJ-UFF, Rio de Janeiro

Programa de Pés-Graduagdo em Engenharia Elétrica e UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -
Informatica Industrial UTFPR

UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -

Programa de Pés-Graduagdo em Agronomia UTFPR

UNIVERSIDADE TECNOLOGICA FEDERAL DO PARANA -

Programa de Pés-Graduagdao em Computagdo Aplicada UTFPR

Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios.

2.8 Gestao da infraestrutura de pesquisa e utilizacao
multiusuaria

A Figura 155 abaixo apresenta de maneira resumida quais foram as maiores interacées entre a
infraestrutura adquirida e as unidades usuarias. Percebe-se que os principais usudrios foram os
departamentos de diversas areas com ligacdo direta ou indireta com a unidade responsavel
pela infraestrutura. Trata-se de mais uma evidéncia de que ha uma maior interacao
interdepartamental compartilhada por docentes e discentes.
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Figura 155. Unidades da instituicdo executora que utilizam a infraestrutura

1%

60%

N

W Diretoria M Instituto  Departamento K Escola  Laboratérios

Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios

Além da instituicdo executora, outras instituicoes também fizeram uso da infraestrutura
financiada pela Finep (Figura 156). Nesta categoria, os maiores usudrios foram outras
universidades com interesses em comum, sobretudo os laboratorios dessas universidades. Em
seguida, tem-se destaque as instituicdes internacionais, quais sejam universidades e centros

de pesquisa, com possiveis projetos em parceria.

Figura 156. Unidades externas a instituicdo executora que utilizaram a infraestrutura

2%

—\3%

W Institutos federais i Institutos de pesquisa e tecnologia & Universidades

& Instituigdes internacionais ' Museu “ Outros

Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questiondrios.
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Dentre os respondentes do questionario, 46% deles indicaram que possuem paginas em seus
respectivos websites relacionadas a infraestrutura adquirida (Figura 157). Cerca de 75% dos
respondentes informaram que existe algum mecanismo de agendamento e controle do uso da
infraestrutura adquirida por meio do financiamento da Finep. Uma vez que a infraestrutura é
multiusudria, faz-se necessario prover formas para que o uso seja compartilhado por todos os
interessados. Cerca de 44% das infraestruturas financiadas contam com um comité gestor
especifico, mas apenas 25% contam com um comité de usuarios.

Figura 157. Gestdo da infraestrutura

Comité de usuarios

Comité Gestor

Controle de acesso e uso

Pagina no site da instituigdo relacionada a
infraestrutura

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%100%
Nao N3do se aplica Sim

Fonte: Elaboragdo propria a partir das respostas dos questiondrios

Nota: N=80.

Finalmente, cerca de metade dos projetos ora avaliados apresentou melhorias nos processos
de gerenciamentos dos projetos apds a implementacdo da infraestrutura solicitada a Finep
(Figura 158).
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Figura 158. Melhoria nos processos de gerenciamento de projetos

HSim W Nao “ N3do se aplica

Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios.

Quase metade dos respondentes informou que ha um plano para sustentacdo financeira da
infraestrutura adquirida (Figura 159). Esse planejamento pode ajudar as unidades a manterem
a infraestrutura em bom estado de uso e conservagdo, possibilitando assim que seja
amplamente utilizada tanto pela comunidade académica quanto por parceiros externos, sejam
estas outras universidades, institutos de pesquisa nacionais e internacionais, empresas, entre
outros.

Figura 159. Existéncia de plano para sustentagdo financeira

ESim K N3o - Naose aplica

Fonte: Elaboragdo prdpria a partir das respostas dos questionarios.
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3 Empresas-Subvencao

Esta secdo apresenta os resultados obtidos pela avaliacgdo do fomento da Finep a
infraestruturas de pesquisa no Brasil. Conforme apresentado anteriormente, o plano amostral
foi formado por duas amostras: uma maior para a aplicacdo dos questionarios (558 projetos
aprovados e 1311 projetos denegados) e outra menor para o levantamento dos dados
secundarios, obtida por meio de pareamento (300 projetos aprovados e 300 projetos
denegados).

Foram obtidas 150 respostas dos projetos aprovados e 189 dos denegados aos questionarios.
Sobre este conjunto de respostas aos questiondrios, foi realizado um novo pareamento
mantendo os 150 projetos aprovados e selecionando 150 respostas dos projetos denegados.

Os dados secundarios utilizados sdo provenientes da Finep (dados cadastrais) do INPI
(patentes) e da RAIS (emprego formal).

3.1 Principais Resultados da Avaliacao - Subvencao

De acordo com a descricdo dos dados obtidos, tém-se uma concentra¢do substancial de
projetos nas Regides Sudeste e Sul, principais eixos econdmicos do pais. Tais projetos sdo
pertencentes principalmente as atividades da industria de transformag¢dao e Tecnologia da
Informacgao (TI), alocados em empresas de pequeno e médio portes. Estas empresas também
apresentam niveis relativamente elevados de interacdo com outros agentes dos seus
respectivos ecossistemas de inovagao.

A partir de dados dos questionarios, temos que a atividade de registro de patentes sustenta
uma maior intensidade na atividade tecnolégica para o caso de empresas apoiadas. Contudo,
tais diferengas estdo circunscritas ao caso de registros no Brasil. Assim, o “efeito Finep
Subvengao” esta associado a um impacto superior a duas vezes (2.22) na geragao de direitos
de propriedade intelectual no pais. Conclusdes similares sdo extraidas das analises de dados
secundarios do INPI. Para estes dados, com uma amostra de 600 observacdes, encontra-se um
efeito Finep da ordem aproximada de 500% em uma compara¢do com empresas com projetos
submetidos aos editais de subvencdo e que foram denegados.

Em segundo lugar, pode-se observar um impacto do fomento Finep Subveng¢ao da ordem de
1,14 (14% a mais) no caso de intensidade em PDI (gastos em PDI como % do faturamento).

Conjugado a perspectiva de patentes, os resultados demonstram um efeito positivo na
intensidade da atividade tecnoldgica das empresas Finep, coincidindo com uma adicionalidade
de esforco e de resultados da atividade tecnoldgica.

Em outras palavras, os editais de Subvencdo avaliados propiciaram efeito positivo sobre as
empresas apoiadas tanto no incremento do esforco de P&D e inova¢do nessas empresas como
no maior numero de resultados tecnolégicos medidos aqui pelo nimero de direitos de
propriedade intelectual.

Um terceiro resultado relevante deste exercicio corresponde a identificacgdo de uma
associacao significativa entre projetos Finep e gestdo em PDI (as atividades de PDI nas
empresas aparecem de forma explicita em sua estrutura organizacional). Isto é um ponto de
interesse estratégico, uma vez que pode ser associado aos resultados e a maior intensidade
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tecnoldgica das empresas, representando um vetor de central interesse em termos de
adicionalidade comportamental.

Assim, com base nos dados coletados, pode-se inferir que as empresas apoiadas pela Finep
nos editais de subvengdo tém seus esforcos de PDI mais bem organizados internamente, o que
pode ser interpretado como um incremento em sua cultura de inovagdo. Em ultima instancia,
tais condicGes possuem o potencial de geracdo de resultados no longo prazo, para além do
horizonte temporal incluido nesta avaliacao.

Quando se avalia a questdo do Desenvolvimento de Recursos Humanos para PDI dentro das
empresas, percebe-se uma propensao superior das empresas apoiadas em incrementarem o
peso de colaboradores envolvidos em atividades diretamente ligadas a inovagao tecnoldgica
em uma comparagao com empresas cujos projetos foram denegados, demonstrando sua
evolucdo em termos de dedicacdo de pessoal alocado em atividades de PDI. Este resultado
reforga a visdo de que o instrumento de Subven¢do ampliou o esforco de PDI das empresas.

Em termos gerais, estes resultados proporcionam indicativos de que o instrumento de
fomento Subvencdo da Finep proporcionou impactos em niveis de adicionalidade de inputs,
outputs e comportamental para as empresas apoiadas, tendo, assim, efeitos positivos sobre
sua capacidade de inovacao.

Quanto aos impactos econOmicos o baixo nimero de respostas obtido no questionario e a
auséncia de dados secundarios impediu conclusGes assertivas no que respeita impactos sobre
faturamento e EBITDA.

3.2 Apresentacao da Amostra

Esta secdo apresenta os resultados das andlises de dados dos projetos no grupo de fomento
Subvencdo. Do total de projetos selecionados pela Finep no periodo de 2005 a 2015, foram
selecionados 1869 projetos para a avaliagdo com dados primarios, divididos em 2 grupos:

* 558 projetos aprovados -150 questionarios respondidos
¢ 1311 projetos denegados — 189 questionarios respondidos

Os questionarios cobriram indicadores compondo os seguintes temas:

* Caracterizacdo da Empresa e do Projeto
* Atividades Inovativas

* Governanca e Gestdo de PDI

* Desenvolvimento de Recursos Humanos
* Indicadores Econémicos

Para a coleta de dados secundarios, foram recuperados dados de uma amostra construida com
base em pareamento estatistico para um grupo de 300 projetos aprovados e 300 denegados
em um total de 600 projetos. Neste caso, as fontes utilizadas foram:

* Bases de dados administrativos da Finep (Cadastro Finep)
* RAIS
* INPI

Para a realizacdo do quase-experimento, com as denegadas como grupo de controle, a
variacdo do numero de respostas para os dados primadrios implicou uso de duas analises:
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apenas considerando as respostas completas e também considerando as respostas
incompletas como zero. As diferencas sdo mostradas no item de quase-experimento. Os
guase-experimentos para dados secundarios (Pl e emprego) foram feitos para a amostra
completa.

Neste documento, sdo apresentados os resultados mais relevantes obtidos através do
exercicio de coleta de dados primarios e secundarios.

3.3 Caracterizacao

Conforme descrito no relatdrio anterior (Produto 5 — Coleta de Dados Primarios), o principal
instrumento utilizado para coleta de dados das empresas que solicitaram recursos de
Subvencdo foram os questionarios de avaliagcdo. Foram enviados questionarios para empresas
gue tiveram recursos de Subvencdo concedidos e para aquelas que solicitaram tais recursos,
porém tiveram a solicitacdo denegada.

Adicionalmente, as analises foram complementadas com dados de patente do INPI e da RAIS.
Estas analises, em paralelo aquelas realizadas através de coleta de dados primarios com o uso
de questiondrios, permite uma visdo em maior profundidade dos temas sob avaliacdo. Neste
caso, ainda que as bases de carater secundario possuam menor diversidade de informacao,
sua cobertura em termos de empresas é maior.

3.3.1 Caracterizacao de Projetos e Empresas

Primeiramente, é importante notar que, para este instrumento de coleta de dados, o nimero
de respostas por indicador foi varidvel. Sendo assim, os graficos apresentados exibem os
respectivos nimeros de projetos respondentes (n) quando estes diferem do numero total de
observagdes consideradas, conforme exposto na Figura 160 abaixo. As bases de dados
contendo respostas aos questiondrios e dados cadastrais da Finep foram consolidadas e em
seguida foram removidas observacdes com dados duplicados, inconsistentes ou conflitantes.
Os dados foram tratados e consolidados para as questdes respondidas conforme opgdes
disponiveis nos questionarios.

Os valores financeiros foram atualizados para reais no final do periodo das observacées (2018)
a partir de taxas médias anuais levantadas. As variaveis Investimentos Prdprios, Outras Fontes,
NUmero de novos ou substantivamente melhorados produtos e/ou processos e Nimero total
de DPI depositados foram preenchidos com 0 (zero) quando ndo informados. As varidveis que
contém informacgdes sobre antes e depois (Colaboradores — total e envolvidos com Pesquisa,
Desenvolvimento e Inovacdo (PDI), Participacdo PDI na receita liquida, Faturamento Bruto,
ExportacGes e EBITDA - Earnings before interest, taxes, depreciation and amortization) foram
definidas como a média das observagdes nos dois anos solicitados nos questionarios.

Inicialmente, indica-se o numero de projetos cujas empresas responsaveis responderam aos
guestiondrios de avaliacgdo, bem como as Unidades Federativas a que pertencem tais
organizacOes, para ambos os grupos — aprovados e denegados no programa Subvencao.
Observa-se um nimero maior de respostas por parte das empresas que tiveram a solicitacdo
de recursos denegada (189) frente aquelas atendidas pela Finep (150), o que pode ser
explicado pelo maior tamanho do universo de solicitacdes denegadas frente as concedidas.
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Figura 160. Numero de projetos cujas empresas solicitantes responderam aos questionarios de
avaliacdo — Subvencao
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

A seguir, a Figura 161 caracteriza as empresas responsaveis pelos projetos solicitantes de
recursos (aprovados e denegados) em termos de distribuicdo geografica e setor de atuacgdo
(seguindo a CNAE).

Figura 161. Distribuicdo Regional da amostra de 600 projetos — Subvencao
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Fonte: Cadastro Finep a partir dos 600 projetos utilizados para obten¢do de dados secunddrios.
Nota: n=600.

Em relacdo a distribuicdo geografica das respostas, observou-se um maior nimero por parte
das empresas do estado de S3o Paulo (aprovadas e denegadas), também em funcdo da maior
participacdo dessa Unidade Federativa nas solicitacbes de recursos a Finep. Em seguida, os
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maiores numeros de respostas foram provenientes de Minas Gerais e Rio de Janeiro para o
caso dos projetos denegados, enquanto que, para os aprovados, Rio Grande do Sul e Santa
Catarina foram os estados com maiores taxas de resposta. Importante notar a participagcao
marginal das regiGes Centro-Oeste e Norte em termos de projetos Concedidos e Denegados.
Tal evidéncia corrobora a existéncia de assimetrias nos sistemas produtivos e de inovagao das
regioes brasileiras. Esta distribuicdo é percebida também no caso da analise da totalidade de
projetos, observados a partir da alocacdo em regiées com base nos cadastros Finep.

Quanto a Classificacdo das Atividades Econémicas das empresas respondentes (ver Figura
162), a maior parte delas atua na Industria de Transformacdo (aprovadas e denegadas) —
novamente, em funcdo de essa ser também uma caracteristica da amostra avaliada — seguida
pelo setor de Informacdo e Comunicacdo e por Atividades Profissionais, Cientificas e Técnicas
(grupo que engloba empresas classificadas em atividades especificas de Pesquisa e
Desenvolvimento). Neste sentido, nota-se um balanceamento entre projetos vinculados as
areas de Industria e projetos pertencentes ao macro-setor de Servigos. Pode-se perceber, de
acordo com uma comparacao direta com os dados do cadastro da Finep (ver Figura 163), a
distribuicdo dos respondentes segue um perfil semelhante ao do total de empresas
compreendidas na base de Subvencao (aprovados e denegados).

Figura 162. Numero de projetos, por CNAE, cujas empresas solicitantes responderam aos
guestionarios de avaliagdo — Subvencado

AGRICULTURA, PECUARIA, PRODUGAO FLORESTAL,
ATIVIDADES ADMINISTRATIVAS E SERVICOS
ATIVIDADES FINANCEIRAS, DE SEGUROS E SERVICOS
ATIVIDADES IMOBILIARIAS "
ATIVIDADES PROFISSIONAIS, CIENTIFICAS E TECNICAS 15 23
COMERCIO; REPARACAO DE VEiCULOS g 20
CONSTRUCAO 1
EDUCACAO ™ 3

ELETRICIDADE EGAS 1 1
INDUSTRIAS DE TRANSFORMAC A - oCs 83
INDUSTRIAS EXTRATIVAS 1
| |

y Iy

| |
Ll N}

1
INFORMAGAOD E COMUNICAGAD ey g 56

OUTRAS ATIVIDADES DE SERVICOS 1
SAUDE HUMANA E SERVICOS SOCIAIS & 3
TRANSPORTE, ARMAZENAGEM E CORREIO = 3
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Fonte: Elaboragdo propria a partir do Cadastro Finep.
Nota: n=339.
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Figura 163. Numero de projetos por CNAE da amostra de 600 projetos
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados de Cadastro Finep.
Nota: n=600.

Por sua vez, a Figura 164 identifica os valores médios dos projetos aprovados e denegados
com base nos dados dos cadastros Finep. Nota-se uma relativa homogeneidade nos valores
encontrados entre as diferentes regides e entre projetos aprovados e denegados — com uma
diferenca um pouco mais acentuada na Regido Norte.

Figura 164. Valores Médios dos Projetos por Regido
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mdenegado
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co N NE s SE Total Geral

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da base de dados de Cadastro Finep a partir dos 600 projetos utilizados para
obtengdo de dados secundarios.
Nota: N=600.

Quanto ao porte das empresas, a Figura 165 e a Figura 166 identificam as diferencas
estabelecidas entre projetos concedidos e denegados entre os respondentes dos questionarios
a partir dos dados cadastrais (ndo contabilizados dados de 10 empresas muito grandes que sdo
outliers e alteram totalmente a andlise). Neste sentido, percebe-se que as empresas com
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projetos concedidos para o instrumento de fomento Subvencdo sdo maiores em termos de
faturamento do que aquelas com projetos denegados. J& em termos de numero de
colaboradores, o porte é semelhante.

Registre-se que os dados de faturamento da Figura 165 sdo obtidos do cadastro da Finep.
Adiante no item de subvencdo, nas analises dos dados declarados nos questionarios (Figura
182), os valores médios sdo relativamente menores para as aprovadas e um pouco maiores
para os denegados. A razdo da diferenga esta justamente nas diferentes fontes de dados e
numero de respostas das amostras.

Da mesma forma, é importante registrar que os dados de emprego da Figura 166 foram
extraidos do cadastro da Finep. Entretanto, como se verd adiante, quando usamos os dados da
RAIS para a amostra completa das empresas empregados no quase-experimento, os nimeros
sobem (Figura 179): a média dos aprovados a partir da RAIS foi 151 no momento da submissdo
e 146 apds a conclusdo dos projetos. Dos denegados na RAIS, os niumeros foram 175 e 164,
antes e depois. De toda forma, usaremos os dados da RAIS nos quase-experimentos.

Figura 165. Faturamento médio de empresas solicitantes que responderam aos questionarios
de avaliacdo — Subvencao
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados de Cadastro Finep.

Nota: Foram excluidos dados de 10 empresas com faturamento muito acima da média das demais.
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Figura 166. Numero de empregados das empresas solicitantes que responderam aos
questiondrios - Subvengdo
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de dados de Cadastro Finep.

Nota: Foram excluidos dados de 10 empresas com numero de colaboradores muito acima da média das demais.

A seguinte etapa desta caracterizacdo da amostra considera os itens ressaltados na Figura 167
e na Figura 168 como representacées da inser¢cao das empresas avaliadas nos seus respectivos
ecossistemas de inovacdo. Neste sentido, é interessante notar niveis elevados, mas
relativamente maiores, de empresas com projetos aprovados (44%) que passaram por
incubacdo ou residéncia em parques tecnolégicos em comparacdo com denegados (37%).

Figura 167. Dados de Incubacdo ou Residéncia em Parque Tecnoldgico — Subvencao
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Cerca de 60% das empresas subvencionadas realizam parcerias por convénios ou contratos
com ICTs, percentual maior do que o das empresas que tiveram seus projetos denegados
(51%). Adicionalmente, nota-se uma propensdo mais elevada para empresas subvencionadas
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(24%) de estabelecer relagbes de longo prazo com instituicdes de pesquisas e universidades
em comparacdo com as denegadas (19%).

Figura 168. Numero de projetos com parcerias estabelecidas com Institutos de Pesquisa e
Universidades — Subvencao
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

3.4 Inovacdes e Atividades Inovativas

A Figura 169Figura 170 apresenta o percentual de projetos que declararam ter produzido
inovagdes como resultado do projeto, o que ocorreu em 81% dos casos. Em 79%, as inovagdes
estdo sendo ou foram utilizadas pela prépria empresa e em 5% foram transferidas para outras
empresas.

190



Figura 169. Inovagdes resultantes do projeto (produtos e processos) sequndo
utilizagdo/transferéncia - Subven¢do

Sim,
transferidos
para outras

empresas

5%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: n=95.

Em relacdo ao grau de novidade, a Figura 170Figura 171 apresenta o numero médio de
produtos e/ou processos novos ou substancialmente melhorados por projeto. Os projetos
produziram em maior intensidade inovag¢Ges para o Brasil (1,23 por projeto) ou para as
organizacgOes e existentes no pais.

Figura 170. Numero médio de novos ou substancialmente melhorados produtos e/ou processos
que resultaram do projeto
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Em termos de geracdo de propriedade intelectual declarada nos questionarios, a Figura 171
explicita as tendéncias observadas para a amostra de respondentes, em que as empresas com
projetos aprovados apresentam maior intensidade de registro de direitos de propriedade
intelectual. Ndo obstante, os resultados também permitem identificar uma propensdo
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marginal das empresas envolvidas na analise de consolidarem sua producgdo intelectual em
escritdrios do exterior — um indicador mais eficiente em termos de mensuracao de atividades
inovativas de maior impacto mercadoldgico.

Figura 171. Média por projeto de direitos de propriedade intelectual depositados no Brasil e
no exterior (total e resultante do projeto executado para os aprovados) — Subvencdo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Complementarmente, com base em dados do INPI, sdo apresentados dados de registro de
propriedade intelectual pelas empresas aprovadas e denegadas para patentes de invencao,
modelos de utilidade e certificados de adi¢cdo no escritdrio brasileiro. Para todos os horizontes
temporais compreendidos (3 anos antes do inicio ou submissdo do projeto, durante a
execucdo do projeto e 3 anos apés o término do projeto), a intensidade em termos de
depdsitos de patentes por parte das empresas com projetos aprovados se destaca perante a
amostra pareada de projetos denegados (ver Figura 172).
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Figura 172. Média de Depdsitos de patentes no INPI por periodo e situa¢do do projeto —
Subvengdo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados do INPI.

Analisando-se a média de depdsitos no INPI por tipo de patente, o principal tipo é a patente de
invengdo, tanto entre aprovados quanto entre denegados, mantendo-se os valores superiores
para os projetos aprovados (Figura 173).

Figura 173. Média de tipos de patentes no INPI por periodo e situag¢do do projeto — Subvengéo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados do INPI.
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Considerando a cultura de inovacdo nas empresas, assim como sua respectiva evolugao ao
longo de sua trajetdria, a Figura 174 informacgdes referentes a intensidade de investimentos
realizados em PDI por parte de empresas com projetos aprovados e denegados. Os periodos
Antes e Depois para projetos denegados sdo enderecados com base em uma normalizag¢do do
tempo de duracdo de projetos aprovados (defasagem de trés anos), permitindo uma
comparacdo direta entre estes vetores temporais (ainda que ndo se aplique a ldgica de
“Durante”, tendo em vista que os investimentos da Finep causariam uma distorcdo direta na
comparacdo). Desta forma, para a amostra de respondentes do questiondrio, podemos notar
um avango em termos de intensidade em PDI, havendo uma esperada retracdo apos a
execucdo efetiva do projeto. Ainda assim, as empresas subvencionadas modificam seu
comportamento inovador ao ponto de ultrapassar as empresas com projetos denegados em
termos de comprometimento com estes investimentos.

Figura 174. Gastos em PDI como percentual da receita (média) — projetos concedidos e
denegados de Subvengdo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

1.1.1 Quase-Experimentos para Atividades Inovativas

A partir dos dados de bases primarias e secundarias, buscou-se estimar o efeito do apoio da
Finep por meio de quase-experimentos para itens incluidos na tematica de Atividades
Inovativas para o grupo de fomento Subvencao.

Primeiramente, para o caso dos questiondrios, estimam-se modelos considerando somente as
respostas validas e modelos substituindo respostas ausentes por valores “0”, um
procedimento padrdo na avaliagdo de dados primarios. Devido ao numero limitado de
observacdes dos dados originais para DPI, sdo reportados somente os resultados das
estimacdes com substituicdo de valores. Assim, nota-se um substancial efeito Finep a favor das
empresas subvencionadas em termos de DPI, de 2,2 vezes mais para as empresas
subvencionadas para registros no Brasil com alta significancia estatistica (Tabela 73). O efeito
para registro de DPI no exterior é também positivo (2,29 vezes), mas com baixa significancia.
Por sua vez, a intensidade em P&D apresentada pelas empresas encontra efeitos positivos em
ambas as estimacdes, com efeitos de menor monta para o modelo com substituicdo de dados
— mas com maior confiabilidade estatistica nos coeficientes. Neste caso, identificam-se efeitos
Finep positivos dentro de um espectro de 14% a 33% para intensidade em P&D.
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Tabela 73. Quase-Experimento — Atividades Inovativas — Propriedade Intelectual

Como respondido (26 controles e
63 Finep)

Dados faltantes como 0 (150 em

cada grupo)

Intervalo Intervalo
Razdo 95% p value Razdo 95% p value
Total de reg. no Média no grupo
Brasil controle 2.83 [1.47, 4.86] 0,001
Efeito Finep
(relativo) 2.22 [1.11,4.71] 0,03
Total de reg. no Média no grupo
exterior controle 0.61 [0.14, 1.64] 0,41
Efeito Finep
(relativo) 2.29 [0.59, 11.72] 0,258
% PDI no Média no grupo
faturamento controle 2.29 [1.50, 3.50] <0.001 1.05 [0.95, 1.15] 0,337
Efeito Finep
(relativo) 1.33 [0.90, 1.95] 0,154 1.14 [1.00, 1.30] 0,045
log(% PDI + 1)
antes 1.76 [1.51, 2.05] <0.001 2.43 [2.30, 2.58] <0.001

Fonte: Calculos com base em dados dos questionarios.

Adicionalmente, observando dados secundarios do INPI para patentes, foi realizado o quase-
experimento com os resultados descritos na Tabela 74 abaixo. Neste caso, fica evidenciado o
forte impacto associado aos projetos aprovados. Considerando-se somente efeitos observados
nos trés anos apds a finalizacdo de projetos — e transcorrido tempo similar para empresas
pareadas com projetos denegados — o impacto das subvengdes é superior a 400%, tendo
ampla significancia estatistica. Para o caso em que se considera o periodo no qual o projeto
ocorreu (Durante) — ou o prazo equivalente para empresas com projetos denegados, este
efeito é da ordem de 374%, também com respaldo estatistico. Assim, através dos quase-
experimentos, pode-se inferir um importante impacto das subvengbes sobre a atividade
tecnoldgica das empresas avaliadas.
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Tabela 74. Quase-Experimento de patentes no INPI

Pedidos Apés - 3 anos Razéo Interv. Conf. 95% | p-valor

Efeito Finep 5,29 4,38 6,38 | 0,00000
Pedidos antes 1,00 1,00 1,00 | 0,00000
Média nos Controles 0,43 0,36 0,51 | 0,00000
Somado Apés+Durante Razéo Interv. Conf. 95% | p-valor

Efeito Finep 4,74 4,22 5,33 | 0,00000
Pedidos antes 1,00 1,00 1,00 | 0,00000
Média nos Controles 1,14 1,03 1,27 | 0,01300

Fonte: Calculos com base em dados do INPI.

3.5 Governanca e Gestao de PDI

Por sua vez, analisando a cultura de inovacdo das empresas com base em indicadores
vinculados as abordagens de gestdo de PDI (Figura 175), nota-se uma propensdo mais
acentuada das empresas apoiadas em estabelecer uma estrutura organizacional que integra a
administracdo destas atividades em uma funcdo especializada no organograma empresarial.
Ou seja, a Finep selecionou empresas mais bem organizadas.

Figura 175. Forma de organizagdo e gestdo das atividades de Pesquisa, Desenvolvimento e
Inovagdo — Subvencéo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
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Com vistas a explorar questGes de governanga dos processos inovadores com maior
detalhamento, nota-se na Figura 176

Figura 176. Impactos e alinhamento do projeto em relagGo a estratégia da empresa —
Subveng¢do concedidos que os projetos aprovados tanto apresentaram alinhamento com visGes
estratégicas prévias da empresa como permitiram diversificacdo de estratégias empresariais. E
justamente nestes casos que se nota uma potencial adicionalidade comportamental vinculada
aos projetos executados por empresas apoiadas.

Figura 176. Impactos e alinhamento do projeto em relagdo a estratégia da empresa —
Subvengdo concedidos
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Nota: n=92.

Seguindo a légica de adicionalidade comportamental, a Figura 177 e a Figura 178 a seguir
mostram que os projetos concedidos pela Finep encontram niveis elevados de contrapartida
financeira por parte das empresas e também através da obteng¢do de recursos de outras
fontes. Tal achado é um primeiro indicativo de adicionalidade de esfor¢co (subvencdo
potencialmente alavancando investimento em P&D) e de comprometimento das empresas

com atividades orientadas a inovagdo.
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Figura 177. Valores totais médios atualizados dos projetos de Subvengdo segundo fonte

Valores Médios Atualizados - Subvencéo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios para Investimento préprio e outras fontes e Cadastro Finep
para Valor Finep.

Quando complementamos esta informag¢do com o contrafactual esperado (hipétese do projeto
ndo haver sido contemplado com recursos Finep) das empresas quanto ao destino dos
projetos (ver Figura 178), a preponderancia de projetos que nao haveria ocorrido reforga a
visdo de adicionalidade, uma vez que 58% das empresas que tiveram projetos concedidos e
responderam ao questiondrio indicaram que ndo teriam levado a cabo o projeto sem o
fomento da Finep. Neste caso, a propria funcdo de validacdo do projeto através do “selo
Finep” pode ser interpretada como ativo utilizado pelas empresas para alavancar recursos
interna e externamente.
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Figura 178. O que teria acontecido com os projetos de Subvengdo na hipdtese de néGo haver
sido contemplado com recursos da Finep (Concedidos)
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
3.5.1 Quase-Experimentos para Governanca e Gestao

em PDI

A partir dos dados de bases primarias, sdo apresentados os resultados de estimacfes quase-
experimentais para itens incluidos na tematica de Governanca e Gestdo em PDI para o grupo
de fomento Subvengdo. Com base em dados primdrios, estimam-se modelos considerando
somente as respostas validas e modelos substituindo respostas ausentes por valores “0”, um
procedimento padrdo na avaliacdo de dados primarios.

Neste caso, colocamos énfase em apresentacdo explicita de atividades de PDI nos documentos
de planejamento estratégico da empresa, uso de ferramentas e métodos de gestdo para
projetos de PDI (e.g. NBR 16502, PMBoK, ICB/IPMA ou similar) e uso de regras de compliance
pela empresa.

Os resultados, apresentados na Tabela 75, permitem identificar uma associacdo positiva e
significativa associada as empresas subvencionadas, as quais apresentam capacidades
gerenciais mais elevadas para todos os indicadores apresentados.

Como sdo dados referentes as empresas no momento da resposta dos questionarios (se a
empresa adota ou ndo adota), os dados corroboram a hipdtese de que a Finep selecionou em
seus editais empresas mais bem organizadas internamente no que se refere as atividades de
P&D e governanga corporativa.
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Tabela 75 - Quase-Experimento — Governang¢a e Gestdo em PDI — Questiondrios

R%Q%1%)0-%'858%1L;N14%'(*d| 0"8%0 11" ("00 14%Q%1F1L@

ND1J&KH/M 4"8"19*%:-%M
"H#$% &0 "% 0 [THS% &0+ % -+ %
/0&1)2-,345% 6785'1'%19%-%14% ("%|)L;<=> | ?@<A,BLA<|CDE FBFFJ}1F<D; |?F<;@B1FJA=ELGF<F
HI)5(%1J&KH/1LY)," G+AU@<DD |?F<NFB1,<GC@E FBASD) 2.92 [1.80, 4.82] <0.001

AV

6%68),%18)19)0 (8%  |6785'1'%19*-%14% (%|LF<C; |?F<=DB1@4N@EFB>>H1F<@C |?F<@;B1FJ,CE1GF<F
HI)5(%1J&KH/1LY), G+AM@<,P | ?F<N=B1,<4>E FBA>H 2.70 [1.57, 4.76] <0.001

1)9*'018)14%Q-,5"4) |6785"'1'%19*-%14%'C%jl@<>P [2@<F@B10<;DEFBF={@ilF<;> |?F<@PB1FKAFEGF<F
H1)5(%1J&KH/1LY),"(5+BWF<N@ |?F<DFB1@¢;DE FB@3}p1.79 [1.07, 3.03] 0,028

Fonte: Calculos com base em dados dos questionarios.

3.6 Desenvolvimento de Recursos Humanos

A seguinte perspectiva apresentada, fundamentada em dados da RAIS, aborda o tema de
Desenvolvimento de Recursos Humanos. Em termos de numero total de empregados nas
empresas (Figura 179), observa-se uma tendéncia de reducdo ao longo do periodo avaliado,
bem como valores diferentes aqueles obtidos na caracterizacdo da amostra de respondentes
do questionario, conforme Figura 166. Tanto para aprovados quanto para denegados houve
gueda semelhante do numero total de empregados medida pela RAIS. A explicacdo dessa
gueda ndo é simples e provavelmente deve-se a mudanc¢as de conjuntura econdmica,
particularmente dos ultimos anos desde o inicio da crise em 2014 (a maioria dos projetos
aprovados tem seu periodo de contabilizacdo apds 2014; ja para os denegados hd um nimero
menor de projetos nesse periodo).

Figura 179. Média de numero total de empregados Antes e Depois da realizagdo/submissdo
dos projetos — Subvencgéo
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da RAIS.
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Nota: esses dados sdo distintos dos apresentados na Figura 166 como anteriormente explicado: aqui se trata da
amostra total e a fonte é RAIS, naquela Figura os dados sdo apenas para os respondentes dos questiondrios sendo a
fonte os dados cadastrais da Finep.

Nota: Média do total de vinculos ativos em 31/12 dos 3 anos anteriores e 3 anos posteriores a execugdo/submissdo
do projeto.

Por outro lado, as empresas com projetos de subvenc¢do aprovados tiveram um incremento do
nivel relativo de comprometimento com atividades de PDI a partir do percentual de
empregados alocados nestas atividades (Figura 180). Em uma compara¢do com o indicador
anterior, o numero médio de empregados em PDI teve comportamento diferente,
apresentando crescimento. Para denegados, o numero se mantém aproximadamente
constante, com decréscimo marginal.

Figura 180. Média de Empregados (%) alocados em PDI Antes e Depois da
realizagdo/submissdo dos projetos — Subvenc¢éo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da selegdo de categorias da CBO relacionadas com P&D na RAIS.

Nota: Média do total de vinculos (ativos e inativos) dos 3 anos anteriores e 3 anos posteriores a
execugdo/submissdo do projeto.

Em sentido complementar, o préximo indicador de interesse avalia a evolugdo da
remuneracdo média para funciondrios alocados em empresas com projetos aprovados e
projetos denegados, respectivamente (Figura 181). Este indicador, além de um instrumento de
mensuracao dos avangos salariais dos trabalhadores, oferece uma aproximacdo dos padrées
de produtividade das firmas. Tanto para o caso de empresas com projetos aprovados como
para aquelas com projetos denegados, nota-se um aumento real na renda média dos
trabalhadores do total de empresas avaliadas. Ndo obstante, os valores se destacam para o
caso de empresas subvencionadas pela Finep: 30% de aumento contra 18% dos denegados.
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Figura 181. Remuneracdo Média de Empregados (RS) Antes e Depois da realizacéo/submisséo
dos projetos — Subvencéo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir da RAIS.

Nota: Média do total de vinculos (ativos e inativos) dos 3 anos anteriores e 3 anos posteriores a
execugdo/submissdo do projeto.

3.6.1 Quase-Experimentos para Desenvolvimento de
Recursos Humanos

A partir dos dados de bases primarias e secundarias, alcangcamos os resultados de estimacdes
guase-experimentais para itens incluidos na tematica de Desenvolvimento de Recursos
Humanos para o grupo de fomento Subvengdo. Primeiramente, para o caso dos questionarios,
estimam-se modelos considerando somente as respostas validas e modelos substituindo
respostas ausentes por valores “0”, um procedimento padrao na avaliacdo de dados primarios.
Em um primeiro momento, com base nos questiondrios, ndo se identificam efeitos associados
ao fomento Finep, conforme resultados descritos na Tabela 76 abaixo.

Tabela 76. Resultados do Quase-Experimento para Desenvolvimento de Recursos Humanos
com base em dados dos Questiondrios — Subveng¢do

Como res pondido (26 controles e Dados faltantes como 0 (150 em
63 FINEP) cada grupo)
Razdo [Intervalo p-valor| |Razdo |Intervalo p-valor
Colaboradores emP&D [Média no grupo controle | 8.22 [6.05, 10.89] <0.001 4.31 [2.00, 7.98] <0.001
Efeito FINEP (relativo) 0.79 [0.55, 1.14] 0,199 0.82 [0.29, 2.25] 0,702
Colab. P&D Antes 1.02 [1.01, 1.02] <0.001 1.02 [1.01, 1.03] <0.001

Fonte: Calculos com base em dados dos questiondrios.

Ndo obstante, de forma complementar, estimamos estas relagdes com base em dados
secundarios obtidos através da RAIS. Para este conjunto de indicadores, os elementos que
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possuem significancia estatistica na associacdo entre projetos subvencionados e indicadores
relevantes para as empresas dizem respeito ao percentual de empregados alocados em
atividades de PDI.

Neste caso, percebe-se uma propensdo superior das empresas apoiadas em incrementarem o
peso de colaboradores envolvidos em atividades diretamente ligadas a inovacdo tecnoldgica
em uma comparagdo com empresas cujos projetos foram denegados da ordem de 2,52 vezes
mais para os apoiados pela Finep.

Nas demais variaveis da Tabela 77, incluindo pessoal com nivel superior e pés graduacdo, total
de empregados e nivel salarial, ndo se observa diferenga estatisticamente significativa entre
aprovados e denegados.

Tabela 77. Resultados do Quase-Experimento para Desenvolvimento de Recursos Humanos
com base em dados da RAIS — Subvencgéio

% em P&D Razdo p-valor [95% Conf. Interval]
Efeito Finep 2,52 0,0000 1,63 3,89
Antes 1,08 0,0000 1,04 1,11
Média nos controles 1,82 0,0010 1,29 2,59
% com nivel superior (graduagdo e pés-graduagao)
Efeito Finep 1,04 0,5760 0,91 1,19
Antes 1,02 0,0000 1,01 1,02
Média nos controles 20,44 0,0000 18,05 23,15
% com pos-graduagao
Efeito Finep 1,00 0,9980 0,59 1,69
Antes 1,21 0,0660 0,99 1,49
Média nos controles 1,16 0,4620 0,78 1,74
Rem. Média R$
Efeito Finep 1,06 0,1370 0,98 1,16
Antes 1,00 0,0000 1,00 1,00
Média nos controles 2098,37 0,0000 1929,67 2281,83
Total vinculos ativos
Efeito Finep 0,99 0,96 0,74 1,33
Antes 1,00 0,00 1,00 1,00
Média nos controles 48,06 0,00 37,50 61,60
Total de vinculos (ativos e inativos)
Efeito Finep 0,97 0,81 0,73 1,28
Antes 1,00 0,00 1,00 1,00
Média nos controles 68,79 0,00 53,96 87,70

Fonte: Calculos com base em dados da RAIS.

3.7 Indicadores EconOmicos

Analisando a evolugcdo em termos de faturamento das empresas participantes da pesquisa
(respondentes dos questiondrios), observa-se um avanco real de pequena monta para o caso
de empresas subvencionadas (Figura 182), recordando que os valores utilizados foram
ajustados por indices de correcdo monetaria. Para o caso de projetos denegados, o
crescimento no faturamento das empresas alcanga avangos substancialmente maiores para
empresas respondentes.
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Figura 182. Faturamento bruto (média) das empresas — Subvengdo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Contudo, tais disparidades sdo substancialmente reduzidas na comparac¢do entre aprovados e
denegados em termos de lucratividade, verificada através do indicador EBITDA, conforme
ilustra a Figura 183. Ainda que empresas com projetos denegados também possuam um
desempenho superior neste indicador, a discrepancia é reduzida quando comparada com os
dados observados para faturamento. A suspeita mais uma vez é de que os respondentes
denegados sdo empresas que tiveram melhor desempenho e que se dispuseram a responder o
guestionario.

Figura 183. EBITDA da Empresa — Subvengéo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
3.7.1 Quase-Experimentos para Indicadores

Financeiros

A partir dos dados de bases primarias e secundarias, alcangamos os resultados de estimacdes
guase-experimentais para itens incluidos na temdtica de Indicadores Financeiros para o grupo
de fomento Subvencdo (Tabela 78). Neste ambito, foram explorados resultados referentes a
dados de Faturamento Total e Faturamento com Exportacdes. Os resultados apresentam
tendéncias de resultados piores em termos de faturamento total para empresas apoiadas pela
Finep e resultados melhores em termos de faturamento advindo de mercados estrangeiros.
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Ndo obstante, nenhum destes resultados encontra respaldo estatistico e ndo devem ser

interpretados como conclusivos acerca da amostra avaliada.

Tabela 78. Resultados do Quase-Experimento para Indicadores Financeiros com base em dados

dos Questiondrios RAIS — Subvencdo

Como respondido (26 controles e 63 Finep)

Razao Intervalo p-valor

Faturamento Bruto (Intercept) 81.33 [20.71, 319.44] <0.001
Efeito Finep 0.44 [0.13, 1.50] 0,194

log(FatBrutoAntes + 1) 2.15 [1.95, 2.38] <0.001

Faturamento Exportagdes  (Intercept) 1.92 [0.47,7.84] 0,367
Efeito Finep 2.14 [0.40,11.39] 0,374

log(FatExportAntes + 1) 2.42 [2.15, 2.71] <0.001

Fonte: Calculos com base em dados dos questionarios
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4 Empresas-Crédito Reembolsavel

4.1 Principais Resultados da Avaliacdo — Credito

Apresentam-se aqui os principais achados vinculados as analises utilizadas para identificar
impactos associados ao instrumento de crédito reembolsavel da Finep. De acordo com a
descricdo dos dados obtidos, tem-se uma concentragéo substancial de projetos nas Regides
Sudeste e Sul, principais eixos econdmicos do pais. Tais projetos sdo pertencentes
principalmente as atividades da industria de transformagéo, alocados em empresas de
grande porte. Estas empresas também apresentam niveis relativamente baixos de interagdo
com outros agentes dos seus respectivos ecossistemas de inovagéo.

Sdo evidenciados os efeitos positivos do crédito Finep sobre a atividade de patenteamento
das empresas analisadas. |sto é valido tanto quando sdo considerados somente os impactos
associados a periodos posteriores a realizacdo dos projetos, como quando sdo também
considerados dados de registros executados durante a realizacdo dos projetos. Em ambos os
casos, com elevados niveis de significancia, empresas apoiadas pela Finep alcangam
resultados substancialmente superiores aqueles obtidos por empresas com projetos
denegados em termos de registros de propriedade intelectual.

Por sua vez, analisando dados referentes ao Desenvolvimento de Recursos Humanos, os
elementos que possuem significancia estatistica na associacdo entre projetos apoiados com
crédito Finep e indicadores relevantes para as empresas dizem respeito ao percentual de
empregados alocados em atividades de PDI e a evolugdo na remuneracdo média dos
empregados. Neste caso, percebe-se uma propensdo superior das empresas apoiadas em
incrementarem o peso de colaboradores envolvidos em atividades diretamente ligadas a
inovagdo tecnolégica em uma comparagéo com empresas cujos projetos foram submetidos
mas ndo foram apoiados. Da mesma forma, os resultados permitem identificar uma taxa de
incremento superior na remuneragdo dos funciondrios associadas ao fomento Finep, o que é
um indicativo cldssico de avangos mais significativos nos indices de produgdo do fator
trabalho.

Um ultimo resultado com respaldo estatistico desta andlise aponta para menores niveis de
engajamento das empresas apoiadas com exportagoes.

Quanto aos impactos financeiros, de forma ainda mais aguda que no caso da subvencdo, a
analise para o crédito padeceu de um baixo numero de respostas para indicadores de
faturamento e EBITDA.

4.2 Apresentacdo da Amostra

Esta secdo apresenta os resultados das andlises de dados dos projetos no grupo de fomento
Crédito Reembolsavel. Do total de projetos selecionados pela Finep no periodo de 2005 a
2015, foram selecionados 1218 projetos para a avaliagdo com dados primarios, divididos em 2
grupos:

* 530 projetos aprovados — 65 questionarios respondidos
* 688 projetos denegados — 105 questionarios respondidos
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Os respectivos questiondrios cobriram indicadores compondo os seguintes temas:

* Caracterizacdo da Empresa e do Projeto
* Atividades Inovativas

* Governanca e Gestdo de PDI

* Desenvolvimento de Recursos Humanos
* Indicadores Econdmicos

Para a coleta de dados secundarios, foram recuperados dados de uma amostra construida com
base em pareamento estatistico para um grupo de 315 projetos aprovados e 649 denegados
para um total de 964 empresas distintas. Neste caso, as fontes utilizadas foram:

* Bases de dados administrativos da Finep (Cadastro Finep)
* RAIS
* INPI

Neste documento, sdo apresentados os resultados mais relevantes obtidos através do
exercicio de coleta de dados primarios e secundarios.

4.3 Caracterizacao

Conforme descrito no relatdrio anterior (Produto 5 — Coleta de Dados Primarios), os
instrumentos utilizados para coleta de dados primarios das empresas que solicitaram recursos
na modalidade Crédito-Reembolsavel foram os questionarios de avaliacdo, enviados para
empresas que tiveram recursos concedidos e para aquelas que solicitaram tais recursos e
tiveram a solicitacdo denegada.

Adicionalmente, as andlises foram complementadas com dados de patente do INPI e de
emprego e saldrios da RAIS. Estas anadlises, em paralelo aquelas realizadas através de coleta de
dados primarios com o uso de questionarios, permitem uma visdo em maior profundidade dos
temas sob avaliacdo. Neste caso, ainda que as bases de carater secundario possuam menor
diversidade de informacdo, sua cobertura é maior para a amostra de projetos selecionados.

Assim, com base nestes instrumentos de coleta de dados, constrdi-se a caracterizacdo dos
projetos avaliados referente a cada instrumento utilizado, buscando-se evidenciar os
indicadores de maior relevancia no ambito desta avaliacdo. Tais informacgGes permitem obter
uma descricdo em profundidade das amostras incluidas em analises estatisticas mais
aprofundadas, possibilitando, assim, uma compreensdo com maior nivel de clareza dos
resultados e conclusGes alcancadas no processo avaliativo.

4.3.1 Caracterizacao de Projetos e Empresas

Primeiramente, é importante notar que, para este instrumento de coleta de dados, o nimero
de respostas por indicador foi varidvel. Sendo assim, os graficos apresentados exibem os
respectivos nimeros de projetos respondentes (n) quando estes diferem do nimero total de
observagdes consideradas, conforme exposto na Figura 184 abaixo. As bases de dados
contendo respostas aos questiondrios e dados cadastrais da Finep foram consolidadas e em
seguida foram removidas observacdes com dados duplicados, inconsistentes ou conflitantes.
Os dados foram tratados e consolidados para as questdes respondidas conforme opgdes
disponiveis nos questionarios.
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Os valores financeiros foram atualizados para reais no final do periodo das observagbes a
partir de taxas médias anuais levantadas. As variaveis Investimentos Préprios, Outras Fontes,
NUmero de novos ou substantivamente melhorados produtos e/ou processos e Nimero total
de DPI depositados foram preenchidos com 0 (zero) quando ndo informados. As varidveis que
contém informacdes sobre antes e depois (Colaboradores — total e envolvidos com PDI,
Participacdo PDI na receita liquida, Faturamento Bruto, ExportacGes e EBITDA) foram definidas
como a média das observagGes nos dois anos solicitados.

Inicialmente, indica-se o numero de projetos cujas empresas responsaveis responderam aos
guestiondrios de avaliacgdo, bem como as Unidades Federativas a que pertencem tais
organizacOes, para ambos os grupos — aprovados e denegados na linha de fomento Crédito
Reembolsavel. Observa-se um nimero maior de respostas por parte das empresas que tiveram
a solicitacdo de recursos denegada (105) frente aquelas atendidas pela Finep (65), o que pode
ser explicado pelo maior tamanho do universo de solicitacées denegadas frente as concedidas.

Figura 184. Numero projetos cujas empresas solicitantes responderam aos questiondrios de
avaliagdo — Crédito Reembolsdvel
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

A seguir, a Figura 185 e a Figura 186 caracterizam as empresas responsaveis pelos projetos
solicitantes de recursos (aprovados e denegados) em termos de distribuicdo geografica.
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Figura 185. Numero de projetos, por UF, cujas empresas solicitantes responderam aos
questiondrios de avaliagdo— Crédito Reembolsdvel

50
45
40
35
30
25
20

19
s 13 3 1
10 6 7
s 22 2 12 1 3 2 10 12 - il 1o .
o M M - W - — -
E PR R RN RS SC

BA CE DF ES GO MG PA P N

45

SP
M Concedidos ™ Denegados

Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de Cadastro Finep para os respondentes dos questionarios.

Figura 186. Distribuigcdo Regional — Crédito Reembolsdvel — Cadastro Finep
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Fonte: Cadastro Finep

Em relacdo a distribuicdo geografica das respostas, observou-se um maior nimero por parte
das empresas do estado de S3o Paulo (aprovadas e denegadas), também em funcdo da maior
participacdo dessa Unidade Federativa nas solicitagdes de recursos a Finep. Em termos de
projetos aprovados, o Rio Grande do Sul se equipara em numeros absolutos, possuindo uma
taxa de aprovacdo substancialmente superior. Em seguida, os maiores numeros de respostas
foram provenientes de Santa Catarina (com énfase em projetos aprovados) e Minas Gerais
(com énfase em projetos denegados).

Assim como observado para o caso da linha de fomento Subvencdo, percebe-se uma
participacdo menor das regides Centro-Oeste e Norte em termos projetos Concedidos e
Denegados. Assim, parece se sustentar a hipdtese de permanéncia de fortes assimetrias nos
sistemas produtivos e de inovacdo das regides brasileiras. Mais do que isto, tal situacdo parece
se manifestar além da capacidade da Finep em mitigar tal situacdo, tendo em vista os baixos
valores observados também para projetos denegados nestas regides, isto €, a adesdo de
empresas localizadas nestas areas é baixa em termos absolutos. Tal situacdo é confirmada
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pelos dados de distribuicdo regional a partir do cadastro Finep para esta linha de fomento a
inovagao.

Quanto a Classificacdo das Atividades Econdmicas das empresas respondentes (Figura 187), ha
um claro predominio de empresas pertencentes a atividades de transformacdo industrial. A
presenca de empresas de outros setores, diferentemente do que foi observado na linha de
fomento Subvencdo, é marginal na amostra de projetos concedidos e um pouco mais
distribuida entre as empresas com projetos denegados. llustrativamente, somente um caso
entre os aprovados e oito entre os denegados compdem a de empresas envolvidas com
Atividades Profissionais, Cientificas e Técnicas, item que inclui empresas dedicadas a atividades
de Pesquisa e Desenvolvimento como atividade central da empresa. Este é um primeiro
indicativo de interesse em termos de definicdo do escopo do publico-alvo destas diferentes
linhas de fomento e de suas caracteristicas intrinsecas.

Figura 187. Numero de projetos, por CNAE, cujas empresas solicitantes responderam aos
questiondrios de avalia¢Go — Crédito Reembolsdvel
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Fonte: Elaboragdo propria a partir do Cadastro Finep para as empresas que responderam os questionarios.

Por sua vez, quando observada a analise regional dos valores médios dos projetos, segundo a
Figura 188, ao contrario do que fora observado para o caso dos projetos de subvencado, notam-
se niveis relativamente heterogéneos de valores de projetos entre as diferentes regides. E
marcante a discrepancia de valores entre projetos aprovados e denegados na regido Centro-
Oeste.
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Figura 188. Valores Médios dos Projetos por Regido
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Fonte: Elaboragdo propria a partir Cadastro Finep para empresas que responderam os questionarios.

Quanto ao porte, a Figura 189 identifica as diferencas estabelecidas entre projetos concedidos
e denegados entre os respondentes dos questiondrios. As empresas com projetos concedidos
gue responderam ao questionario para o instrumento de fomento crédito tém maior
faturamento que aquelas com projetos denegados (obtido com dados cadastrais), mas
possuem menores nimeros de empregados em média, também de acordo com os dados
cadastrais da Finep.

Registre-se aqui o mesmo comentdrio feito em relagdo ao porte das empresas de subvencao.
Os numeros apresentados na Figura 190 sdo os constantes no cadastro Finep para as empresas
gue responderam ao questiondrio. J& os numeros apresentados no item 3.3.5 adiante sdo
diferentes em func¢do da diferenca de fontes (declarado no questionario x cadastro Finep) e do
nimero de respostas ao item de desempenho econdmico (menor do que o numero de
empresas que responderam aos questionarios).

Ja no caso do numero de empregados, as diferencas dos dados da Figura 189 com os do item
3.3.4 devem-se ao fato de que na Figura 189 a fonte sdo os dados cadastrais da Finep e no
item especifico sobre RH os dados vém da RAIS.

Como o principal objetivo desse trabalho é a validagcdo de metodologia, justifica-se usar todas
as fontes disponiveis a titulo de comparacdo e de busca das melhores op¢bes para futuras
avaliagbes.

Adiantando as conclusdes e o que sera colocado no protocolo apresentado no Produto 7, é
preciso que a Finep aprimore consideravelmente sua base de dados cadastrais com
informa¢Ges econdmicas e de gestdo. A coleta de dados primarios pela Finep serd sempre
necessaria enquanto ndao houver bases secundarias com microdados suficientes e acessiveis
para avaliacdo de impactos econémicos. O protocolo no Produto 7 avanga sobre esse ponto.
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Figura 189. Dados de Porte (Faturamento e Numero de Empregados) de empresas solicitantes
que responderam aos questiondrios de avaliagdo— Crédito Reembolsavel
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da base de Cadastro da Finep para empresas que responderam o questiondrio.

Ainda como caracterizacdo da amostra, os itens ressaltados na Figura 190 Figura 184. NUmero
projetos cujas empresas solicitantes responderam aos questiondrios de avaliacdo — Crédito
Reembolsavel) e na Figura 191 como aproximacdes das relacGes das empresas avaliadas nos
seus respectivos ecossistemas de inovagdo. Neste sentido, e consonante com as caracteristicas
das empresas listadas até este momento, percebem-se niveis baixos de pertencimento prévio
ou atual a atividades de incubacdo e de participagdo em parques tecnoldgicos, comparado
com o que ocorreu com a Subvengdo (Figura 190)Error! Reference source not found..
Complementarmente, nota-se baixa propensdo, principalmente para empresas com projetos
aprovados, de estabelecimento de interacGes de longo prazo com universidades e institutos de
pesquisa, também menor proporg¢do quando comparamos com a Subvencao (Figura 191).

Figura 190. Dados de Incubagdo ou Residéncia em Parque Tecnoldgico para empresas
solicitantes que responderam aos questiondrios de avaliagdo— Crédito Reembolsdvel
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
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Figura 191. Dados de parcerias estabelecidas com Institutos de Pesquisa e Universidades —
Crédito Reembolsdvel
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

4.4 Atividades Inovativas

A Figura 192 apresenta o percentual de projetos que declararam ter produzido inovagdes
como resultado do projeto, o que ocorreu em 54% dos casos. As inovagGes estdo sendo ou
foram utilizadas pela préopria empresa (51%) e 3% transferiram para outras empresas.

Figura 192. Inovagdes resultantes do projeto (produtos e processos) sequndo
utilizagdo/transferéncia - Crédito

Nao
46%

Sim, transferidos
para outras
empresas
3%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: n=44.

Em relacdo ao grau de novidade, a Figura 193 apresenta o nimero médio de produtos e/ou
processos novos ou substancialmente melhorados por projeto. Os projetos aprovados
produziram em maior intensidade inovag¢Ges novas para as organizagdes envolvidas no
projeto, mas ja produzido/utilizado no Brasil antes do projeto (5,86 por projeto). Foram
relatadas poucas inovagGes em nivel mundial (0,51 por projeto).
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Figura 193. Numero médio de produtos e/ou processos novos por projeto seqgundo nivel de
novidade

Novo para as organizagdes envolvidas no projeto,
mas ja produzido/utilizado no Brasil anteriormente 5.86
ao projeto

Novo para as organizagdes envolvidas, ndo
produzido no pais, mas ja existente/utilizado no - 1.49
Brasil por meio de importagdo

Novo para o Brasil, mas ja existente no mundo _ 1.77

Novo para o mundo P 0.51
0

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Em termos de geracdo de propriedade intelectual declarada nos questionarios, a Figura 194
abaixo explicita as tendéncias observadas para a amostra de respondentes, em que as
empresas com projetos aprovados apresentam maior intensidade de registro de direitos de
propriedade intelectual. Os resultados também permitem identificar uma propensdo marginal
das empresas envolvidas na analise de consolidarem sua producdo tecnoldgica em escritdrios
do exterior — um indicador mais eficiente em termos de mensuracdo de atividades inovativas
de maior impacto mercadoldgico.

Figura 194. Dados direitos de propriedade intelectual depositados — Crédito Reembolsdvel

60
50 48.55
40 36.47
30 W Média
20
10 5.94 6.83 522
0.88
0 m o |
Brasil Brasil Exterior | Exterior Brasil Exterior
Resultante Resultante
Concedidos (n=65) Denegados (n=77)

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

De forma auxiliar, com base em dados do INPI, sdo apresentados dados de registro de
propriedade intelectual executados pelas empresas e vinculados a patentes de invencao,
conforme Figura 195, modelos de utilidade e certificados de adi¢cdo no escritério brasileiro.
Embora no agregado anterior ao periodo de submissdo dos projetos as empresas com
propostas denegadas apresentassem uma maior atividade de patenteamento (3,8 depdsitos
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por projeto), a atividade de patenteamento dos aprovados cresceu durante os projetos,
enquanto nos denegados houve uma queda considerando-se um periodo semelhante. Apds 3
anos do término dos projetos aprovados, hd uma queda, o que ocorre também entre os
projetos denegados. Os periodos Antes e Depois para projetos denegados sdo enderecados
com base em uma normalizacdo do tempo de duracdo de projetos aprovados (defasagem de
trés anos), permitindo uma comparacgdo direta entre estes vetores temporais (ainda que nao
se aplique a ldgica de “Durante”, tendo em vista que os investimentos da Finep causariam uma
distor¢do direta na comparagdo).

Figura 195. Média de pedidos de Patente no INPI — Crédito Reembolsdvel

4.0
3.5
3.0
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir de dados do INPI.

Os pedidos de patentes sao principalmente de patentes de invengdo (Figura 196).

Figura 196. Média de tipos de patentes no INPI por periodo e situag¢do do projeto — Crédito-
Reembolsdvel
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Fonte: Elaboragdo propria a partir de dados do INPI.

Considerando a cultura de inovagdo nas empresas, assim como sua respectiva evolucdo ao
longo de sua trajetéria, é apresentada a Figura 197 com informacgGes referentes a intensidade
de investimentos realizados em PDI por parte de empresas com projetos aprovados e
denegados.

E interessante notar que ha uma reducdo da intensidade de gasto em PDI das empresas
analisadas, achado valido tanto para projetos aprovados (redu¢do em menor grau), como para
projetos denegados (redu¢dao em maior grau).

Adicionalmente, é relevante notar que o fomento efetivado pela Finep neste caso,
diferentemente do que foi observado para Subveng¢do, ndo implica em um aumento da
intensidade em PDI durante a realizagdo dos projetos, o que pode ser um indicativo de efeito
crowding out, isto é, de substituicdo dos recursos internos da empresa por recursos obtidos
externamente. De toda forma, os niveis de esforco de PDI das empresas com projetos
aprovados é sistematicamente maior do das empresas com projetos denegados, pelo menos
no que pdde ser obtido dos questionarios.
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Figura 197. Gastos em PDI como percentual da receita (média) — projetos concedidos e
denegados — Crédito Reembolsdvel
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

4.4.1 Quase-Experimentos para Atividades Inovativas

A partir dos dados de bases primarias e secundarias, alcangcamos os resultados de estimacdes
guase-experimentais para itens incluidos na tematica de Atividades Inovativas para o grupo de
fomento Crédito Reembolsavel que sdo apresentados na Tabela 79.

Primeiramente, para o caso dos questiondrios, estimam-se modelos considerando somente as
respostas validas e modelos substituindo respostas ausentes por valores “0”, um
procedimento padrdo na avaliacdo de dados primarios. Devido a escassez de alguns dados
originais para Direitos de Propriedade Intelectual, sdo reportados somente os resultados das
estimacgOes com substituicdo de valores. Para o caso das estimages dos quase-experimentos
em registros de propriedade intelectual no exterior, somente sdo considerados os dados com
uso de substituicGes por motivo de consisténcia das analises. Nesta primeira etapa, ndo sao
observados efeitos positivos associados ao Crédito Finep para as empresas. A mesma situagao
se mantém para o caso de impactos na intensidade do esforco de PDI sobre faturamento.

Tabela 79. Quase-Experimento — Atividades Inovativas — Questiondrios

Como respondido (22 controlese 38
FINEP) Dados faltantes como 0 (65 em cada grupo)
Razdo Intervalo p-valor| |[Razdo Intervalo p-valor
Total de reg. no Brasil Média no grupo controle 52.79 [9.78,155.86] <0.001
Efeito FINEP (relativo) 1.42 [0.23,10.03] 0,697
Total de reg. no exterior |Média no grupo controle 7.90 [2.06,20.02] <0.001
Efeito FINEP (relativo) 1.34 [0.29, 6.64] 0,704
% PDI no faturamento Média no grupo controle 1.24 [0.99, 1.55] 0,065] | 1.05 [0.96, 1.15] 0,257
Efeito FINEP (relativo) 1.09 [0.84,1.41] 0,536( | 1.02 [0.90, 1.16] 0,749
log(% PDI +1) antes 2.41 [2.11,2.74] 0,001f | 2.56 [2.38,2.76] <0.001

Fonte: Calculos com base em dados dos questionarios.

Quando avaliados dados originarios de base secundaria (INPI), sdo evidenciados os efeitos
positivos da Finep sobre a atividade de patenteamento das empresas analisadas. Isto é valido
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tanto quando sdo considerados somente os impactos associados a periodos posteriores a
realizacdo dos projetos, como quando sdo também considerados dados de registros
executados durante a realizacdo dos projetos. Em ambos os casos, com elevados niveis de
significancia, empresas apoiadas pela Finep alcancam resultados substancialmente superiores
aqueles obtidos por empresas com projetos denegados em termos de registros de propriedade
intelectual, de cerca de 3 vezes (Tabela 80).

Como se pode notar, também aqui verifica-se que as respostas obtidas pelos questionarios sdo
muito diferentes das obtidas no INPI, reforcando a observacdo ja feita nesse relatério da
dificuldade de obtencdo de um bom numero de respostas, como também da qualidade destas.

Tabela 80. Quase-Experimento — Direitos de Propriedade Intelectual — INPI

Apenas Depois (3 anos) Razdo P>z [95% Conf. Interval]
Efeito Finep 3,44 0,00000 2,26 5,23
Pedidos anteriores 1,01 0,00000 1,00 1,01
Média nos controles* 0,05 0,00000 0,04 0,07
Durante + Depois
Efeito Finep 2,98 0,00000 2,45 3,63
Pedidos anteriores 1,01 0,00000 1,01 1,01
Média nos controles* 0,25 0,00000 0,22 0,30

Fonte: Calculos com base em dados do INPI
Nota: *Ajustadas para o numero de patentes anteriores.

4.5 Governanca e Gestao de PDI

Analisando a cultura de inovacdo das empresas com base em indicadores vinculados as
abordagens de gestdo de PDI, nota-se uma propensdo das empresas em estabelecer uma
estrutura organizacional que integra a administracdo destas atividades em uma funcgdo
especializada no organograma empresarial, sem haver, contudo, elevada diferenciacdo entre
empresas com projetos aprovados e denegados, conforme Figura 198.
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Figura 198. Forma de organizagdo e gestdo das atividades de Pesquisa, Desenvolvimento e
Inovagdo — Crédito Reembolsavel
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

Com vistas a explorar questdes de governanca dos processos inovadores com maior
detalhamento, dirige-se atencgdo as vinculagGes estabelecidas entre projetos levados a cabo
por empresas com projetos concedidos e o posicionamento estratégico da empresa com
anterioridade a execug¢do do projeto. Prioritariamente, os projetos apresentaram alinhamento
com visOes estratégicas prévias da empresa, havendo um contingente menor de empresas que
modificou sua orientacdo estratégica a partir dos resultados do projeto Finep. Ndao foram
reportados casos de diversificacdo estratégica. Neste sentido, ha poucas evidéncias de
adicionalidade comportamental referente a este indicador para a amostra de respondentes
(Figura 199).
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Figura 199. Impactos e alinhamento do projeto em relagdo a estratégia da empresa —
Subvengdo concedidos

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: n=33.

Seguindo a ldgica de adicionalidade comportamental, a Figura 200 e a Figura 201 a seguir
expdem uma perspectiva complementar ao olhar vinculado ao posicionamento estratégico das
empresas apoiadas. Neste sentido, os projetos concedidos pela Finep encontram niveis
relativamente baixos de contrapartida financeira por parte das empresas quando comparados
com aqueles observados na subvencdo. De toda forma, houve uma alavancagem de cerca de
90% dos recursos aportados pela Finep.

Figura 200. Valores totais médios atualizados dos projetos de Crédito Reembolsdvel sequndo
fonte
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Fonte: Elaboragdo propria a partir dos questiondrios para Investimento préprio e outras fontes e Cadastro Finep
para Valor Finep.
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Quando complementamos esta informag¢do com o contrafactual esperado (hipétese do projeto
ndo haver sido contemplado com recursos Finep) das empresas quanto ao destino dos
projetos, ha um reduzido nimero de casos em que o projeto ndo teria sido levado a cabo.
Neste caso, se apresenta um predominio de observac¢des que fazem mencdo a busca de outras
fontes de fomento disponiveis para a realizagcdo das atividades previstas nos projetos em
questao.

Figura 201. O que teria acontecido com os projetos de Crédito Reembolsdvel na hipdtese de
ndo haver sido contemplado com recursos da Finep (Concedidos)

N3do teria sido

realizado Prosseguir com
21% recursos proprios
26%
Buscar fomento
fontes externas
53%

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
Nota: n=38.

45.1 Quase-Experimentos para Governanca e Gestao
em PDI

A partir dos dados de bases primarias, sdo apresentados os resultados de estimaces quase-
experimentais para itens incluidos na tematica de Governanca e Gestdo em PDI para o grupo
de fomento Crédito Reembolsavel. Com base em dados primarios, estimam-se modelos
considerando somente as respostas validas e modelos substituindo respostas ausentes por
valores “0”, um procedimento padrdo na avaliacdo de dados primarios.

Neste caso, colocamos énfase em apresentacdo explicita de atividades de PDI no planejamento
estratégico organizacional, uso de modelos de gestdo para projetos de PDI (e.g. NBR 16502,
PMBoK, ICB/IPMA ou similar) e uso de regras de compliance. Surpreendentemente, ao
contrdrio do que fora observado para o caso de empresas subvencionadas, os resultados da
Tabela 81 indicam uma relagcdo negativa e significativa associada as empresas apoiadas.
Entretanto, quando preenchidos os valores faltantes com zero, os efeitos desaparecem, ndo se
permitindo uma conclusdo peremptéria, apenas que para os que responderam totalmente
essa parte do questiondrio ha sim um efeito negativo das empresas com projetos aprovados
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frente as que tiveram projetos denegados, especialmente no que diz respeito a adocdo de
métodos de gestdo de projetos de P&D e na adogdo de regras de compliance.

E preciso tomar cuidado com os dados, ja que as respostas aos questionarios foram baixas e
suspeita-se de vieses dos respondentes. Metodologicamente, melhor sera no futuro contar
com esses dados nas bases da Finep.

Tabela 81. Quase-Experimento — Governanga e Gestdo em PDI — Questiondrios

Como respondido (22 controlese 38
FINEP) Dados faltantes como 0 (65 em cada grupo)
Razdo Intervalo p-valor| |[Razdo Intervalo p-valor
PDR explicito Média no grupo controle 6.20 [2.64,18.17] <0.001]]0.91 [0.56, 1.48] 0,71
Efeito FINEP (relativo) 0.73 [0.19,2.67] 0,627|]0.78 [0.39, 1.56] 0,481
Modelo de gestdo Média no grupo controle 1.17 [0.72,1.91] 0,536 | 1.17 [0.72,1.91] 0,536
Efeito FINEP (relativo) 0.86 [0.37,1.97] 0,716( | 0.30 [0.14,0.63] 0,002
Regras de compliance Média no grupo controle 35.00 [7.57,622.01] <0.001] ]| 1.17 [0.72,1.91] 0,536
Efeito FINEP (relativo) 0.13 [0.01,0.84] 0,069 | 0.65 [0.32,1.29] 0,22

Fonte: Calculos com base em dados dos questionarios.

4.6 Desenvolvimento de Recursos Humanos

Sobre indicadores de Desenvolvimento de Recursos Humanos, os dados da RAIS indicam que,
em termos de numero total de empregados nas empresas, observa-se um aumento do nimero
total de empregados entre as empresas com projetos aprovados e diminui¢do entre as com
denegados, conforme Figura 202, bem como valores significativamente inferiores aqueles
obtidos na caracterizacdo da amostra de respondentes dos questiondrios (mais uma vez, o viés
de respostas dos questionarios). Nesta perspectiva obtida para uma amostra mais
compreensiva, o tamanho das empresas em termos de numero de funcionarios atinge
patamares similares aqueles demonstrados para o caso da linha de fomento Subvencao.
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Figura 202. Média de Empregados Antes e Depois da realizagcdo/submissdo dos projetos —
Crédito Reembolsdvel
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Nota: Média do total de vinculos ativos em 31/12 dos 3 anos anteriores e 3 anos posteriores a execugdo/submissdo
do projeto.

Por outro lado, as empresas com projetos de crédito reembolsavel tiveram um incremento de
pessoal dedicado a atividades de PDI, conforme pode ser visto na Figura 203. Entre as
empresas com projetos aprovados, o incremento foi de 42% e de 19% entre denegados.

Figura 203. Média de Empregados (%) alocados em PDI Antes e Depois da
realizagdo/submissdo dos projetos — Crédito Reembolsdvel

>0 7 4.4
45

4.0 - 3.7 3.7
35

3.0 2.6

25

2.0 -

1.5

1.0 -

0.5

0.0 - :

Aprovados Denegados

H Antes H Depois

Fonte: Elaboragdo prépria a partir da selegdo de categorias da CBO relacionadas com P&D na RAIS.
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Nota: Média do total de vinculos (ativos e inativos) dos 3 anos anteriores e 3 anos posteriores a
execu¢do/submissdo do projeto.

Em sentido complementar, o proximo indicador de interesse avalia a evolugdo da
remuneracdo média para funciondrios alocados em empresas com projetos aprovados e
projetos denegados, respectivamente (Figura 204). Este indicador, além de um instrumento de
mensuracao dos avancgos salariais dos trabalhadores em si, oferece uma aproximacgdo dos
padrdes de produtividade das firmas. Neste caso, nota-se uma contraposi¢do clara no sentido
evolutivo do indicador para empresas apoiadas e empresas com projetos denegados. Assim,
para o caso de empresas com projetos aprovados, o incremento percebido permitiu
ultrapassar os niveis observados para o caso de empresas com projetos denegados, denotando
um incremento comparativo substancial em termos de produtividade do trabalho.

Figura 204. Remuneracéo Média de Empregados (RS) Antes e Depois da realizagcdo/submisséo
dos projetos — Crédito Reembolsdvel
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Fonte: Elaboragdo propria a partir da RAIS.
Nota: Média do total de vinculos (ativos e inativos) dos 3 anos anteriores e 3 anos posteriores a
execu¢do/submissdo do projeto.

4.6.1 Quase-Experimentos para Desenvolvimento de
Recursos Humanos

A partir dos dados de bases primarias e secundarias, alcancamos os resultados de estimacdes
guase-experimentais para itens incluidos na tematica de Desenvolvimento de Recursos
Humanos para o grupo de fomento Subvencdo. Primeiramente, para o caso dos questionarios,
estimam-se modelos considerando somente as respostas validas e modelos substituindo
respostas ausentes por valores “0”. Em um primeiro momento, com base nos questionarios,
ndo se identificam efeitos associados ao fomento Finep, conforme resultados descritos na
Tabela 82 abaixo.
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Tabela 82. Resultados do Quase-Experimento para Desenvolvimento de Recursos Humanos
com base em dados dos Questiondrios — Crédito

Como respondido (22 controles e 38
FINEP) Dados faltantes como 0 (65 em cada grupo)
1"#$% &()*+" % -0 [1H#S% | &0*+" % - +" %4
1%,"0%*"1%*)23)435671891:"3'%3;*<-%3=%"(*%,) 3>>?@A |3BC@?DDE3AF?AARII@|3@J?CA|BK?DDE3CC?LJG | 3HI?II{
MN): (%30&PM53Q%),"(:+p8B@7?IL  |3BI?DDE3@7?4JG IELLJ |33@7?@HBI?DKE3C?1@G 1EJJ
/%,"0?35673S'()2 |33@?I@ 3B@?IIE3@?I[@G3HI?II@]33@?1@|B@?I@E3@?I@G | 3HI?Id

Fonte: Calculos com base em dados dos questionarios.

Ndo obstante, de forma complementar, estimamos estas relacdes com base em dados
secundarios obtidos através da RAIS (Tabela 83). Para este conjunto de indicadores, percebe-

se uma propensdo superior das empresas apoiadas em
colaboradores envolvidos em atividades diretamente ligadas a PDI em uma comparag¢ao com
empresas cujos projetos foram denegados, ainda que com baixa significancia.

incrementarem o peso de

Com alta significancia estatistica, entretanto, verificou-se uma eleva¢do média de 13% na

remuneracdo média dos colaboradores de empresas com projetos de crédito aprovados na

Finep

Tabela 83. Resultados do Quase-Experimento para Desenvolvimento de Recursos Humanos

com base em dados da RAIS — Crédito

[95%
Razdo p-valor Conf. Interval]

% em P&D
Efeito Finep 1,37 0,1730 0,87 2,14
Antes 1,13 0,0000 1,07 1,18
Média nos controles 0,92 0,6020 0,69 1,24

% com nivel superior

(graduagdo e pos-
graduagao)

Efeito Finep 0,97 0,5910 0,86 1,09
Antes 1,03 0,0000 1,02 1,03
Média nos controles 13,71 0,0000 12,35 15,22

% com pos-graduagao
Efeito Finep 1,24 0,5460 0,62 2,46
Antes 1,16 0,0370 1,01 1,34
Média nos controles 0,91 0,6900 0,59 1,42

Rem. Média RS

Efeito Finep 1,13 0,0020 1,04 1,22
Antes 1,00 0,0000 1,00 1,00
Média nos controles 2411,97 0,0000 2251,16 2584,27

Total vinculos ativos
Efeito Finep 0,7190025 0,0000 0,6071199 0,8515034
Antes 1,001503 0,0000 1,001313 1,001692
Média nos controles 235,6698 0,0000 173,7642 319,6301
Total de vinculos (ativos

e inativos)

Efeito Finep 0,720664 0,0000 0,6104559 0,8507684
Antes 1,001112 0,0000 1,000973 1,001251
Média nos controles 326,2183 0,0000 241,9851 439,7723

Fonte: Calculos com base em dados da RAIS.
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4.7 Indicadores Econdmicos

Analisando a evolugcdo em termos de faturamento declarado das empresas participantes da
pesquisa (respondentes dos questiondrios), deve-se primeiramente registrar que o nimero de
respostas as questdes de faturamento e EBITDA foi relativamente baixo quando comparado a
outras questdes. Assim, os dados apresentados a seguir nas Figuras 205 e 206 e na Tabela 84
tém fortes indicios de vieses de respostas, ndo podendo portanto ser conclusivos.

Figura 205. Faturamento bruto (média) das empresas — Crédito Reembolsdvel

Faturamento bruto da empresa - Crédito

3000000000
, $2,443,130,958.65
2000000000 $1,826,884.863.39
1 u Média
1000000000
$401,505087.13  $450703958.08  $430.427,540.89
I H I
Antes (n=25) Durante (n=25) | Depois (n=24) Antes (n=44) Depois (n=42)
Concedidos Denegados

Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.

De toda forma, apenas a titulo de descricdo, as respostas obtidas para esse item revelam que
ndo houve alteragdo importante para o faturamento das empresas respondentes com projetos
concedidos e houve alteragdo para cima das empresas com projetos denegados. Entretanto,
sequer isso pode ser usado como conclusdo ja que os numeros de respostas sdo baixos e com
fortes indicios de vieses.

Para o indicador EBITDA, conforme aponta Figura 206, ha variagdo para cima em ambos
grupos. Novamente, o viés de resposta aqui ndo permite qualquer conclusao.
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Figura 206. EBITDA da Empresa — Subvengéo
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Fonte: Elaboragdo prépria a partir dos questionarios.
4.7.1 Quase-Experimentos para Indicadores

Financeiros

Ainda que com evidente presenca de vieses, rodou-se, para manter coeréncia e completude
das andlises, um quase-experimento para faturamento. N3do foi possivel, entretanto, extrair
conclusdes, justamente porque os dados ndo tém completude minima aceitavel, como se pode
ver na Tabela 84, o baixo nimero de respostas para esse item resulta em uma analise que
embora possa ser “validada” estatisticamente no exercicio, ndo resiste a uma analise
superficial de representatividade.

Tabela 84. Resultados do Quase-Experimento para Indicadores Financeiros com base em dados
dos Questiondrios — Crédito

./0/1234/5616/'899!: /5;1/<2312!-)!
=>?0A8

Razao Intervalo p-valor

Faturamento Bruto (Intercept) 608.71 [48.16,7694.18 <0.001
concedido 0.40 [0.10, 1.58] 0,198

log(FatBrutoAntes +1) 2.01 [1.76,2.29] <0.001

Faturamento Exportacded(Intercept) 1.05 [0.84,1.31] 0,665
concedido 0.81 [0.64,1.03] 0,093

log(FatExportAntes +1) 2.75 [2.71,2.79] <0.001

Fonte: Calculos com base em dados dos questionarios

No Produto 7 (o presente relatério refere-se ao Produto 6 do projeto, de apresentacdo de
resultados), no qual se propde um protocolo metodolégico, a obtencdo de dados econémicos
e financeiros das empresas deve ser tratada com especial atencao.

E uma informacdo essencial que precisard de um procedimento especifico da Finep para rodar
analises de impacto econémico. A auséncia ou indisponibilidade de bases (e seus microdados)
de informag¢do econOGmica torna necessario que a Finep colete essa informagdo junto as
empresas, de preferéncia tanto das que tiveram como das que ndo tiveram projetos
aprovados. Isso inclui uma forma especial de coleta, incluindo a linha de base e atualiza¢des
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sistematicas durante a execucdo e apds a finalizacdo dos projetos, seja para subvencao, seja
para crédito.

No caso do crédito, dado o maior porte das empresas envolvidas, um mecanismo especial de
contabilizacdo precisara ser definido e acordado com a empresa tomadora de empréstimo.

Por exemplo, contabilizacdo, quando possivel, de estimativas de VPL de beneficios e custos (ou
outras medidas normalmente presentes nos modelos e planos de negdcios que as empresas
fazem para empreender inovagdes) e dos investimentos previstos e realizados, devem ser
registrados e acompanhados, caso contrario dificilmente serd possivel medir impacto
econOmico junto a boa parte das empresas tomadoras de crédito.

Em paralelo a Finep deve fazer gestGes junto ao IBGE e a Receita Federal (mencionando duas
fontes essenciais para isso) para ter acesso a microdados (ou dados agregados de grupos de
empresas). Caso isso se estabeleca, as necessidades de coleta de dados primarios cairdo.
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